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Auf Antrag der DB InfraGO AG (vormals DB Netz AG, Vorhabentragerin), erlasst das
Eisenbahn-Bundesamt nach § 18 d Allgemeines Eisenbahngesetz (AEG)i. V. m. § 76

Abs. 1 Verwaltungsverfahrensgesetz (VwVfG) folgenden

Planerganzungsbeschluss ,,G“

A. Verfugender Teil

AA1

A.2

Feststellung des Plans

Der Plan fur das Vorhaben ,Beseitigung des Bahniibergangs Hasenweidweg Ost* in
der Grol3en Kreisstadt Lindau (Bodensee), Bahn-km 1,147 der Strecke 5420 Lindau

Hbf - Reutin, wird mit den in diesem Beschluss aufgefiihrten Nebenbestimmungen

festgestellt.

Gegenstand des Vorhabens ist im Wesentlichen:

Der Riickbau des Bahniibergang (BU) Hasenweidweg Ost, Bahn-km 1,147,
Strecke 5420

Der Rickbau des bereits geschlossenen Bahniibergangs Holdereggenstralle,
Bahn-km 151,591, Strecken 5421 und 5362

Die Anpassung des Bahnubergang Hasenweidweg West, Bahn-km 151,749,
Strecke 5362, und damit verbundene SchlieBung flr den motorisierten

Individualverkehr

Der Bau einer Strallenuberfihrung als Ersatzmallinahme zur Erschliel3ung

des Gleisdreiecks.

Der Bau eines Rampenbauwerks im Heckenweg, das den Heckenweg fur

FuRganger und Radfahrer mit der StralRentberfihrung verbindet.

Planunterlagen

Der Plan besteht aus folgenden Unterlagen:

Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
G 1d Erlauterungsbericht festgestellt
Planungsstand: 28.11.2025, 111 Seiten inkl. Deckblatt
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
G1.2 Variantenibersicht Malnahme G, 1 Seite nur zur
Anhang Information
2.1 Ubersichtskarte nur zur
Planungsstand 27.11.2020, MaRstab 1 : 25.000 Information
G 2.2.1a | Ubersichtsplan nur zur
Planungsstand: 10.10.2024, MaRstab 1 : 5.000 Information
222 Ubersichtsplan Lindau-Reutin — Grenze nur zur
Planungsstand 30.05.2018, MaRstab 1 : 5.000 Information
G 3.1d |Lageplan festgestellt
Planungsstand: 28.11.2025, Malstab 1 : 500
G 4d Bauwerksverzeichnis festgestellt
Planungsstand: 28.11.2025, 24 Blatter inkl. Deckblatt
G 5.1c | Grunderwerbsplan festgestellt
Planungsstand 15.10.2025, Malstab 1 : 500
G 6¢c Grunderwerbsverzeichnis festgestellt
Planungsstand 15.10.2025, 8 Blatter inkl. Deckblatt
G 7.1d |Bauwerksskizzen Draufsicht Bauwerke festgestellt
Planungsstand 28.11.2025, Malstab 1 : 200
G 7.2a |Bauwerksskizzen StraBeniberfiihrung Bau-km festgestellt
0+152.743 (Achse 10),
Planungsstand 25.10.2024, Malstab 1 : 100
G 7.3d |Bauwerksskizzen Gehwegiliberfiihrung Bau-km 0+63 | festgestellt
bis 0+101 (Achse 30)
Planungsstand: 28.11.2025, Mal3stab 1 : 100
G 7.4b |Bauwerksskizzen Geh- und Radwegiiberfilhrung km |festgestellt
151,629 (Achse DB)
Planungsstand 21.05.2025, Mal3stab 1 : 100
G 7.5b |Bauwerksskizzen Stitzwande Nord Bau-km 0+91 bis |festgestellt
0+138 (Achse 10)
Planungsstand 21.05.2025, Mal3stab 1 : 100
G 7.5.1c |Bauwerksskizzen Abwicklung Stiitzwand festgestellt
HoldereggenstraBe Nordseite
Planungsstand 15.10.2025, Malstab 1 : 100
G 7.6b | Bauwerksskizzen Stutzwéande Siid Bau-km 0+166 bis | festgestellt
0+293 (Achse 10)
Planungsstand 21.05.2025, Mafstab 1 : 100
G 8.1a |Hohenplan Achse 10 festgestellt
Planungsstand 25.10.2024, Mal3stab 1 : 500/50
G 8.1.1d |Hohenplan Achse 20 festgestellt
Planungsstand: 28.11.2025, Mafistab 1 : 100/10
G 8.2a |Hohenplan Achse 30 festgestellt

Planungsstand: 25.10.2024, Maf3stab 1 : 500/50
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
G 8.3a |Hohenplan Achse 40 festgestellt
Planungsstand: 25.10.2024, Mal3stab 1 : 500/50
G 8.4a |Querschnitt Achse 10 und 30 festgestellt
Planungsstand: 25.10.2024, Malstab 1 : 10
G 8.5a |Querschnitt Achse 40 festgestellt
Planungsstand: 25.10.2024, Mal3stab 1 : 50
G 9.1c |Baustelleneinrichtungs- und ErschlieBungsplan festgestellt
Planungsstand 15.10.2025, Malstab 1 : 500, 1 : 10.000
G 10.1d |Kabel- und Leitungslageplan festgestellt
Planungsstand: 28.11.2025, Mal3stab 1 : 500, 1 : 100
G 13.1.1d | Landschaftspflegerischer Begleitplan - festgestellt
Erlauterungsbericht
Planungsstand: 28.11.2025, 158 Seiten inkl. Anhang 2 -
Pflanzlisten
G 13.1.1d |FINK — MaBnahmenblatter festgestellt
Anhang 1 | Planungsstand: 28.11.2025, 148 Seiten inkl. Deckblatt
G 13.1.1d |Pflanzplan zum LBP festgestellt
Anhang 3 | Planungsstand: 23.07.2025, MaRstab 1 : 200, 1 : 500
G 13.2.1d | Bestands- und Konfliktplan nur zur
Planungsstand 28.11.2025, MaRstab 1 : 1.000 Information
G Bestands- und Konfliktplan - Ausschnitt nur zur
13.2.1.1d |Holdereggenpark Information
Planungsstand 28.11.2025, Malstab 1 : 250
G 13.2.2d | MaBnahmenplan (trassennah) festgestellt
Planungsstand 28.11.2025, Mafstab 1 : 1.000
G MaBRnahmenplan (trassennah) - Ausschnitt festgestellt
13.2.2.1d |Holdereggenpark
Planungsstand 28.11.2025, Mal3stab 1 : 250
G MaBnahmenplan (trassennah) — Rodungen und festgestellt
13.2.2.2d | Neupflanzungen Holdereggenpark
Planungsstand 28.11.2025, Mal3stab 1 : 250
G MaRnahmenplan (trassenfern) — Habertshofen festgestellt
13.2.3.1c | Planungsstand 16.10.2025, MaRstab 1 : 500
G MaRnahmenplan FCS — Hoyren festgestellt
13.2.4.1b | Planungsstand 26.05.2025, MaRstab 1 : 500
G MaBnahmenplan FCS - Bodolz festgestellt
13.2.4.2b | Planungsstand 26.05.2025, MaRstab 1 : 500
G 13.3c | Artenschutz Fachbeitrag festgestellt
Planungsstand 20.10.2025, 173 Seiten inkl. Anlagen
G 13.4a | Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie nur zur
Planungsstand 20.11.2020, 19 Seiten Information
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A3

A.3.1

Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
G 13.4.1 | Stellungnahme zur Wasserrahmenrichtlinie nur zur
Planungsstand 31.10.2024, 3 Seiten Information
G 13.5 |Natura2000-Vertraglichkeitsabschatzung nur zur
Planungsstand 30.10.2024, 28 Seiten inkl. Anlagen Information
G 13.6 | Gutachten zur Erhaltungswiirdigkeit von Baumen festgestellt
Planungsstand 22.10.2025, 54 Seiten inkl. Anlagen 1 —
3,4,5
G 13.6 | Baumdatenprotokoll nur zur
Anlage 4 | vom 14.10.2025, 102 Seiten Information
G 14.1a | Untersuchung zu betriebsbedingten Schallimmissionen | nur zur
vom 13.11.2024, 254 Seiten inkl. Anlagen Information
G 14.2a | Schall- und erschuitterungstechnische Untersuchung - nur zur
Baubedingte Immissionen vom 28.10.2024, Information
54 Seiten inkl. Anlagen
G 15.1d |Lageplan Entwasserung festgestellt
Planungsstand: 08.12.2025, Malstab 1 : 500
G 15.2b | Hydraulische Berechnung nur zur
Stand 23.05.2025, 2 Seiten Information
G 16a BodenVerwertungs- und EntsorgungsKonzept (BoVEK) | nur zur
vom 10.10.2024, 30 Seiten inkl. Anlagen Information
G 17b Geotechnisches Gutachten nur zur
vom 22.10.2024/28.05.2025, 122 Seiten inkl. Anlagen | Information

Anderungen, die sich wahrend des Planfeststellungsverfahrens ergeben haben, sind

farbig geman Legende kenntlich gemacht.

Besondere Entscheidungen

Wasserrechtliche Erlaubnisse und Bewilligungen

Der Vorhabentragerin werden die wasserrechtlichen Erlaubnisse und Bewilligungen

fur die Benutzung von Gewassern nach MalRgabe der nachfolgend aufgefuhrten

Einzelbestimmungen erteilt:

e Gehobene Erlaubnis gem. §§ 8, 9, 10 WHG in Verbindung mit § 15 WHG fur
das dauerhafte Einbringen von Stltzpfeilern und eine Spundwand in das
Grundwasser (Benutzung nach § 9 Abs. 1 Nr. 4 WHG).
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A.3.2 Ausnahme Verbot § 44 BNatSchG
Fir die streng geschutzte Tierart ,Zauneidechse* wird flir mdgliche Eingriffe durch
das Vorhaben in Fortpflanzungs- und Ruhestatten eine Ausnahme vom

artenschutzrechtlichen Storungs- und Schadigungsverbot erteilt.

A.3.3 Konzentrationswirkung
Durch die Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vorhabens einschlieRlich der
notwendigen FolgemalRnahmen an anderen Anlagen im Hinblick auf alle von ihm
berthrten 6ffentlichen Belange festgestellt; neben der Planfeststellung sind andere
behdrdliche Entscheidungen, insbesondere 6ffentlich-rechtliche Genehmigungen,
Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen
nicht erforderlich (§ 18 Abs. 1 AEG i. V. m. § 75 Abs. 1 VwWVTG).

A.4 Nebenbestimmungen

A.4.1 Nebenbestimmungen aus dem Planfeststellungsbeschluss vom 18.07.2019, Az.
651ppa/001-2017#001
Die im Planfeststellungsbeschluss vom 18.07.2019, Az. 651ppa/001-2017#001, fur
das Vorhaben ,Maflnahmenbtndel im Bahnknoten Lindau® festgesetzten
Nebenbestimmungen und getroffenen Entscheidungen sind — soweit sie nicht durch
die bescheidsgegenstandlichen Nebenbestimmungen und Entscheidungen modifiziert
bzw. abgedndert werden — nach wie vor gultig und von der Vorhabentragerin

dementsprechend zu beachten.

A.4.2 Wasserwirtschaft und Gewasserschutz

A.4.2.1 Die Tiefe der Pfahlgrindung ist maximal bis zur technisch notwendigen Einbindung
zu begrenzen. Das zum Einbau vorgesehene Material muss
grundwasserunschadlich sein. Es ist sorgfaltig darauf zu achten, dass keinerlei

wassergefahrdenden Stoffe in das Grundwasser gelangen.

A.4.2.2 Die Pfahlgrindung ist so auszufuhren, dass die Standsicherheit benachbarter

Gebaude und Anlagen nicht gefahrdet wird.

A.4.2.3 Der Beginn der Bohrarbeiten ist dem Wasserwirtschaftsamt Kempten mindestens

funf Tage vorher bekannt zu geben.

A.4.2.4 Sollten sich wahrend der Pfahlgrindungsarbeiten wider Erwarten

wasserwirtschaftliche Ausschlusskriterien ergeben, sind die Arbeiten einzustellen
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A.4.2.5

A.4.2.6

und die weitere Vorgehensweise mit dem Wasserwirtschaftsamt Kempten

abzustimmen.

Sollte eine Grundwasserabsenkung im Zuge einer Bauwasserhaltung notwendig
werden, sind diese auf das unbedingt erforderliche Mal}, den entsprechenden
Bereich und die notwendige Tiefe zu beschranken. Bei Wiedereinleitung des
Grundwassers in die Regewasserkanalisation bzw. in den Bodensee ist eine
ausreichend dimensionierte Absetzeinrichtung fir die Rickhaltung von

Feinsediment und Schwebstoffen vorzuschalten.

Die Grindungsarbeiten, wie auch eine ggf. erforderliche Grundwasserabsenkung
sind so auszufuhren, dass die Standsicherheit benachbarter Gebaude und Anlagen

nicht gefahrdet wird.

A.4.3 Naturschutz, Landschaftspflege und Artenschutz

A.4.3.1

Ausfuhrung / Standards

A.4.3.1.1 Mit der Herstellungspflege der Kompensationsmalinahmen gemaf LBP und saP

ist spatestens mit Baubeginn zu beginnen. Der Beginn der jeweiligen Herstellung
ist der unteren Naturschutzbehérde am Landratsamt Lindau (Bodensee)
anzuzeigen. Nach dem Ende der Herstellung der MalRnahmenflachen nach LBP
und saP ist eine behdrdliche Abnahme mit der unteren Naturschutzbehorde am

Landratsamt Lindau (Bodensee) durchzufihren.

A.4.3.1.2 Eine vorhabenbedingte Rodung der beiden Baume Nr. 1419869 und 1419870

gemal LBP und Baumgutachten soll vermieden werden. Hierfur ist in der weiteren
Planung zu prifen, die Fundamentierungsmalinahme nach Kap. 5.2.8 des
Baumgutachtens raumlich so zu beschranken, dass eine Rodung der beiden
Baume vorhabenbedingt nicht erforderlich wird. Die Prufung ist zusammen mit
einem zertifizierten Baumgutachter durchzuflihren und einvernehmlich
abzustimmen. Die DB InfraGO AG weist der unteren Naturschutzbehérde in einem
kurzen Bericht das Ergebnis der Prifung nach. Der Bericht muss vor Baubeginn
am Holdereggenpark der unteren Naturschutzbehérde zur Prifung an

umwelt.naturschutz@landkreis-lindau.de tUbermittelt werden. Daneben ist der

Bericht dem Eisenbahn-Bundesamt, Aul3enstelle Nirnberg/Miinchen zu

Ubermitteln.

Seite 9 von 196



mailto:umwelt.naturschutz@landkreis-lindau.de

Planerganzungsbeschluss gemal § 18 d AEG i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG flr das Vorhaben ,Beseitigung des Bahniibergangs
Hasenweidweg Ost“, Bahn-km 1,147 der Strecke 5420 Lindau Hbf - Reutin, Az. 651pa/006-2020#037, vom 23.07.2026

A.4.3.1.3 Die Vermeidungsmalinahme 006 VA nach LBP ist mit Beginn der Bauarbeiten
einschliellich der Baufeldfreimachung und Herstellung der Baufeldeinrichtungen

durchzufiihren und abzuschlieRen (Funktionsfahigkeit).

A.4.3.1.4 Die Baufeldfreimachung mit Fall-, und Rodungsarbeiten sowie sonstige
Vegetationsriickschnitte sind in der Zeit ab 1.10. bis einschlieRlich 28.02. eines

jeden Jahres auszuflihren.

A.4.3.1.5 Fur die Ausfiihrung der MalRlnahme 001-A ist ein Landschaftspflegerischer
Ausflhrungsplan zu erstellen (LAP). Dieser hat die konkreten Pflanzarten und -
standorte der neu zu pflanzenden Baume |. und Il. Ordnung sowie der Geholze in
Art und Qualitat zum Gegenstand (Pflanzplan). Der LAP muss mindestens sechs
Monate vor Baubeginn am Holdereggenpark mit der Stadt Lindau (B), hier der
unteren Denkmalschutzbehérde und der Stadtgartnerei, sowie der unteren
Naturschutzbehdrde einvernehmlich abgestimmt sein. Der LAP ist den

Naturschutzbehdrden analog und digital zur Verfugung zu stellen.

A.4.3.1.6 Die Herstellung und die Fertigstellung der KompensationsmaRnahme des LBP und
der Mal3nahmen der saP sind der unteren Naturschutzbehérde am Landratsamt
Lindau (Bodensee) anzuzeigen. Nach Fertigstellung jeder einzelnen Flache - oder
soweit erforderlich MaRRnahme - ist eine behdrdliche Abnahme mit der unteren

Naturschutzbehérde am Landratsamt Lindau (Bodensee) durchzufihren.

A.4.3.1.7 Fur die Dauer der BaumalRnahmen am und im Holdereggenpark einschliellich der
vorlaufenden Zeit von mindestens einer Vegetationsperiode ist eine im Bereich der
Baumpflege nachweislich sachverstandige und zertifizierte Baubegleitung
einzurichten. Diese hat einen unmittelbaren Zugang zur Bauleitung der DB
InfraGO AG. Sie ist dieser gegenliber weisungsbefugt, um die Einhaltung von
MaRnahmen zum Baumschutz und zum Erhalt der Badume im Holdereggenpark
gegenuber den an der Vorhabens Ausflihrung Beteiligten durchzusetzen. Die
beauftragten Personen sind der unteren Naturschutzbehdrde am Landratsamt

Lindau (Bodensee) unmittelbar nach Beauftragung zu benennen.

A.4.3.1.8 Fur die weiteren Kompensations-, Vermeidungs-, und Minimierungsmaflnahmen
ist fur die Dauer der Gesamtmalnahme einschlief3lich der Vorbereitungen eine
umweltfachliche Bautiberwachung (uBU) einzurichten, die einen unmittelbaren
Zugang zur Bauleitung der DB Netze AG hat. Sie ist dieser gegenliber
weisungsbefugt, um die Einhaltung von Umwelt schitzenden Vorschriften oder
Nebenbestimmun-gen gegeniber den an der Vorhabensausfiihrung Beteiligten

durchzusetzen. Die verantwortlichen Mitarbeiter der uBU sollen ein
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abgeschlossenes Studium der Fachrichtungen Landespflege,
Landschaftsarchitektur, Umweltingenieurwissenschaften, Biologie oder
vergleichbarer Studiengange mit den erforderlichen Fachkenntnissen im Bereich
des Artenschutzes (hier Zauneidechse) aufweisen. Die beauftragten Personen
sind der unteren Naturschutzbehérde am Landratsamt Lindau (Bodensee)

unmittelbar nach Beauftragung zu benennen.

A.4.3.1.9 Die DB InfraGO AG hat die erforderlichen Unterlagen und Bestatigungen fir die
Eintragung der Kompensationsmalinahme des LBP und der MalRnahmenflachen
aus der saP in das Kompensationsverzeichnis nach Art. 9 BayNatSchG nach den

Vorgaben des LfU, in geeigneter Form zur Verfligung zu stellen.

A.4.3.1.10Jegliche von der MaRnahmenbeschreibung des LBP abweichende
MafRnahmenanderungen oder MalRnahmendurchfuhrungen auf der
Maflnahmenflache 011_A missen mit der unteren Naturschutzbehérde vor

MaRnahmenbeginn einvernehmlich abgestimmt sein.

A.4.3.2 Funktionssicherung
A.4.3.2.1 Die FCS-MalRnahmen der saP sind dauerhaft in ihrer Funktionsfahigkeit zu

erhalten und mit PflegemalRnahmen zu sichern.

A.4.3.3 Malnahmenplanung und Management

A.4.3.3.1 Die in den Antragsunterlagen LBP und in der saP dargestellten Vermeidungs-, und
Minimierungsmallnahmen, Kompensations-, und Artenschutzmal3nahmen sowie
sonstigen MafRnahmen sind so auszufihren und zu unterhalten, wie sie in den
Antragsunterlagen und den Malinahmenblattern dargestellt sind, soweit in den
nachstehenden naturschutzfachlichen Auflagen keine davon abweichenden oder
erganzenden Regelungen getroffen sind. Abweichende oder erganzende
Regelungen in den nachstehenden naturschutzfachlichen Auflagen gehen den

Angaben in den Antragsunterlagen vor.

A.4.3.3.2 Nach den ersten drei Jahren der Entwicklungspflege erfolgt mit der unteren
Naturschutzbehérde am Landratsamt Lindau (Bodensee) eine Ortseinsicht und
Abstimmung Uber die weiter erforderlichen MaRnahmen und die Dauer der
Entwicklungspflege. Gegenstand der Ortseinsicht und der Abstimmung sind die
MafRnahmen 001-A, 011-A und 012-A nach LBP. Die DB InfraGO AG ladt vier
Wochen im Voraus zu einem Termin fir die Ortseinsicht ein. Der Termin erfolgt in

der Zeit zwischen Mai und Juli.
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A4.3.3.3

A4.3.3.4

Die Naturschutzbehérden erhalten zu jeder Zeit Zutritt zur Baustelle, um die fach-

gerechte Umsetzung der Auflagen zu kontrollieren.

Sollten sich Mangel in der Durchflihrung der landschaftspflegerischen Manahmen
oder der MaRnahmen zum Artenschutz zeigen oder sollte die vorgesehene
Funktion bzw. das Zielbiotop nicht erreicht werden, bestimmt die untere
Naturschutzbehtérde am Landratsamt Lindau (Bodensee) in Abstimmung mit der
héheren Naturschutzbehérde an der Regierung von Schwaben Malinahmen zur
Behebung dieser Mangel. Dies gilt auch fur die erforderlichen MaRnahmen der

Unterhaltung.

A.4.3.4 Erfolgskontrolle

A4.3.41

A434.2

Fir die Kompensationsflache 012-A nach LBP ist in zwei geeigneten
Zeitabstanden (jeweils nach Ende der Herstellungs-, und Fertigstellungspflege) die
Entwicklung der Vegetation gemaf Biotopwertliste BayKompV zu dokumentieren.
Die Untersuchungen sind zu jahreszeitlich geeigneten Zeitpunkten durchzufiihren.
Die Erforderlichkeit fiir die Kontrolle ist dann beendet, wenn auf der
Mafinahmenflache der Zielbiotop gemal Landschaftspflegerischem

Ausfihrungsplan entwickelt ist.

Fur die Kompensationsflache 011-A nach LBP ist fir eine Dauer von 30 Jahren
alle fiinf Jahre nach Abschluss des Voranbaus der Zustand und die Entwicklung
der Ausgleichsflache zu dem Zielbiotop L 243 zu prifen und in einem Ergebnis-
vermerk mit Hinweisen zu den weiter erforderlichen MaRnahmen zu
dokumentieren. Gegenstand der Prifung und des Berichts ist auch der nach
MaRnahmenblatt FINK 011-A erforderliche Anteil an Totholz und Biotopbaumen
auf der Ausgleichsflache. Zu der Erreichung des Zielbiotops L 243 gehdrt auch
eine dem LRT entsprechende Krautschicht des Galio-Fagetum. Die untere
Naturschutzbehdrde erhalt bis zum 01.12. eines jeden Jahres der Prufung einen

Abdruck des Prifberichts an umwelt.naturschutz@landkreis-lindau.de.

Kann die Herstellung und Entwicklung zu dem Zielbiotop L 243 einschlief3lich der
erforderlichen Krautschicht und Anteile Habitatbdume und Totholz nach 30 Jahren
nicht nachgewiesen werden, missen die Mallnahmen so nachbearbeitet werden,
dass sich diese Ziele tatsachlich einstellen werden. Fir diesen Fall kénnen von
Seiten der unteren Naturschutzbehérde weitere Erfolgskontrollen veranlasst

werden.
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A4.3.43

Auf den beiden MalRnahmenflachen 009 _FCS und 010_FCS sind Erfolgskontrollen
nach LBP und gemaf Kategorie drei der Arbeitshilfe des LfU (2020)
durchzufihren. Ein Erfolg der MaRnahme ist dann nachgewiesen, wenn in einem
Jahr auf der Ausgleichsflache juvenile und adulte Individuen nachgewiesen
werden kénnen. Kann der Erfolg nicht nachgewiesen werden, verlangern sich die
erforderlichen Erfolgskontrollen um maximal zwei Jahre. Kann nach finf
Erfassungsjahren kein Erfolg nachgewiesen werden, missen die MalRnahmen

nachbearbeitet bzw. missen an geeignetere Standorte verlegt werden.

A.4.3.5 Berichtswesen

A.4.3.51

A43.5.2

A43.53

Die DB InfraGO AG reicht der unteren Naturschutzbehérde am Landratsamt
Lindau (Bodensee) und dem Eisenbahn-Bundesamt, Aufenstelle Minchen, eine
Abschlusskontrolle Uber die Durchfuhrung der Vermeidungsmafinahmen des LBP

und der saP jeweils bis zum 01.12. eines Jahres wahrend der Bauzeit ein.

Die DB InfraGO AG informiert die untere Naturschutzbehérde am Landratsamt
Lindau (Bodensee) schriftlich zum Herstellungsbeginn (Durchforstung und
Voranbau) fur die Maltnahme 011_A.

Die DB InfraGO AG reicht der unteren Naturschutzbehérde am Landratsamt
Lindau (Bodensee) fur die Dauer der Erfolgskontrollen nach Auflage 4.3.4.3 (Ziff.
2.5.3 der Stellungnahme der uNB vom 10.12.2025) jahrlich einen Bericht tGber die
Durchfihrung der Kontrollen jeweils bis zum 01.12. eines Jahres ein. Der Bericht
hat die Ergebnisse der Kontrolle zum Gegenstand und macht genaue Angaben zu
den erfassten Individuen der Zauneidechse aufgeteilt in Alter und Geschlecht (bei
adulten Tieren). Weiter macht der Bericht Vorschlage zum Pflegemanagement und
kontrolliert Gberschlagig die artspezifische Geeignetheit der jeweiligen Flache. Der
Bericht listet das genaue Datum der jeweiligen Begehung mit Uhrzeit und Dauer

sowie Wetter und Name des Kartierers auf.

A.4.4 Immissionsschutz

A.4.41 Allgemein

A4.411

Wahrend der gesamten Bauzeit hat die Vorhabentragerin dafir zu sorgen, dass
schadliche Umwelteinwirkungen durch Larm-, Geruchs-, Staub- und
Erschitterungsimmissionen nach dem Stand der Technik und den geltenden

Richtlinien und Vorschriften vermieden und unvermeidbare schadliche

Seite 13 von 196




Planerganzungsbeschluss gemal § 18 d AEG i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG flr das Vorhaben ,Beseitigung des Bahniibergangs
Hasenweidweg Ost“, Bahn-km 1,147 der Strecke 5420 Lindau Hbf - Reutin, Az. 651pa/006-2020#037, vom 23.07.2026

A4.412

Umwelteinwirkungen auf ein Mindestmal} beschrankt werden. Die Einhaltung hat

die Vorhabentragerin durch entsprechende Baustellenkontrollen sicherzustellen.

Die Vorhabentragerin hat die Anlieger, die Stadt Lindau und das Landratsamt
Lindau Uber die Baumafinahmen, die Bauverfahren, Bauablaufdaten,
insbesondere den geplanten Beginn, die Dauer und das geplante Ende der
Baumalinahmen sowie die Durchflihrung besonders larm- und
erschitterungsintensiver Bautatigkeiten und deren Auswirkungen auf Gebaude
unter Aufklarung Uber die Unvermeidbarkeit von Larm und Erschitterungen infolge
der Baumalinahmen, in einem Radius von 500 Meter in geeigneter Weise zu
informieren. Absehbare Abweichungen von dem Zeitplan sind ebenfalls
unverzuglich mitzuteilen. Die Benachrichtigung tGber den Beginn der Bauarbeiten
muss mindestens vier Wochen vor dem vorgesehenen Beginn der Bauarbeiten
erfolgen. Nachtliche Arbeiten mit zu erwartenden Uberschreitungen der Richtwerte
der AVV Baularm sind den voraussichtlich betroffenen Anliegern mindestens zwei

Wochen vor Beginn anzukindigen.

A.4.4.2 Baubedingte La&rmimmissionen

A4.4.21

A4.422

Bei der Durchfiihrung des Vorhabens sind die Bestimmungen der ,Allgemeinen
Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm — Gerauschimmissionen (AVV-
Baularm vom 19.08.1970, MABI 1/1970 S. 2) anzuwenden und dementsprechend
gegebenenfalls notwendige MalRnahmen zur Larmminderung unter
Berlcksichtigung der oértlichen Gegebenheiten und sonstigen Umstande zu

ergreifen.

Die Vorhabentragerin hat bereits Gber die Ausschreibung sicherzustellen, dass
durch die beauftragten Bauunternehmer ausschlieRRlich Bauverfahren und
Baugerate eingesetzt werden, die hinsichtlich ihrer Schall- und
Erschitterungsemissionen dem Stand der Technik entsprechen und soweit
bautechnisch umsetzbar an allen schallintensiven Baugeraten Mal3nahmen zur
Schallabschirmung nach Anlage 5 zur AVV Baularm, Punkt V (Schallschirme und
Schallschirzen) mit einer Mindestwirksamkeit von 5 dB(A)vorzusehen. Die
Vorhabentragerin hat dabei ebenfalls sicherzustellen, dass jede Baustelle so
geplant, eingerichtet und betrieben wird, dass Schall- und
Erschitterungsemissionen verhindert werden, die nach dem Stand der Technik

vermeidbar sind.
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A.4.4.2.3 Die Baubetriebsdauer ist entsprechend den Vorgaben der Schall- und
erschiutterungstechnischen Untersuchung (Planunterlage G 14.2) wahrend der

jeweiligen Bauzustande tags und nachts zu beschranken:

e Beschrankung der Betriebsdauer auf maximal 8 h tagsiber wahrend der
Bauzustande 2,4, 5,6,7,8,9, 10, 12und 13

o Beschrankung der Betriebsdauer larmintensiver Maschinen (Vibrationsramme,
Kettenbagger mit Spitzmeil3el) auf maximal 8 h tagsuber wahrend des

Bauzustandes 3

e Beschrankung der Betriebsdauer auf maximal 6 h nachts wahrend der
Bauzustande O, 3, 4, 5,6, 7, 9, 10, 11, 12, 13 uns 14

e Verlegung larmintensiver Baumaschinen (Vibrationsramme, Vibrationsramme-
Anbaugerat, Bohrgerat, Kettenbagger mit Spitzmeillel, Zweiwegebagger mit

Hydraulikmeif3el) in den Tagzeitraum wahrend der Bauzustande 6, 7, 9 und 12
o Verlegung der Arbeiten in den Tageszeitraum wahrend Bauzustand 8

A.4.4.2.4 Larm- und/oder erschitterungsintensive Bauarbeiten zur Nachtzeit sowie an Sonn-
und Feiertagen sind auf das betrieblich unumgangliche Mal} zu beschranken und
ortsublich rechtzeitig bekannt zu geben. Dem Eisenbahn-Bundesamt, AuRenstelle
Minchen, der GroRem Kreisstadt Lindau sowie dem Landratsamt Lindau sind
solche Bauarbeiten moglichst frihzeitig vor Beginn und mit einem ausreichenden
Zeitvorlauf schriftlich anzuzeigen. Die Anzeige soll folgende Angaben beinhalten:
Bauort, Dauer der Arbeiten, Art der Arbeiten, zum Einsatz kommende
larmintensive Maschinen und Gerate, Bauleiter mit Telefonnummer sowie ggf.
geplante Malknahmen zum Schutz der Anwohner. Die Notwendigkeit etwaiger
erforderlicher Nacht- bzw. Sonn - und Feiertagsarbeiten ist in der vorgenannten

Anzeige nachvollziehbar zu begrinden.

Hinweis: Sofern flir BaumalRnahmen an Sonn- und Feiertagen eine Befreiung
nach dem Gesetz Uber den Schutz der Sonn- und Feiertage (Feiertagsgesetz —

FTG) erforderlich sein sollte, ist diese bei der zustadndigen Behdrde einzuholen.

A.4.4.2.5 Es gelten die Bestimmungen der 32. BImSchV (Gerate- und
Maschinenlarmschutzverordnung). Insbesondere missen die eingesetzten
Baumaschinen (soweit einschlagig) den Anforderungen der Richtlinie 2000/14EG
Stufe Il, geandert durch die Richtlinie 2005/88/EG, entsprechen.
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A.4.4.2.6 Die Vorhabentragerin hat fur die Zeit der Bauausfiihrung, insbesondere zur
Uberwachung und Vorbeugung der durch die Baumafnahmen hervorgerufenen
Immissionen, einen Baularmverantwortlichen einzusetzen. Dieser steht von
Baularm und bauzeitlicher Erschitterung Betroffenen vor Ort als Ansprechpartner
fur Beschwerden zur Verfiigung. Name und Erreichbarkeit des Verantwortlichen
sind den ortlichen Ordnungsbehérden, der Planfeststellungsbehdrde und den

Anliegern rechtzeitig vor Baubeginn mitzuteilen.

A.4.4.2.7 Die Einhaltung der fur die Baustellen geltenden Richtlinien und Vorschriften hat die
Vorhabentragerin durch regelmafige Baustellenkontrollen sicherzustellen. Die

Durchfuhrung und die Ergebnisse der Kontrollen sind zu dokumentieren.

A.4.4.2.8 Es ist der Planfeststellungsbehdrde seitens der Vorhabentragerin in geeigneter
Weise zu dokumentieren, dass den Anwohnern der Anwesen, die in besonderen
Mal vom Baularm betroffen sind (vgl. B.4.10.1), in schriftlicher Form

Ersatzwohnraum angeboten wird.

A.4.4.2.9 Die Vorhabentragerin ist verpflichtet, zur Ermittlung der in der Nachbarschaft zu
erwartenden baubedingten Larmimmissionen rechtzeitig vor dem Beginn der
Bauarbeiten und nachfolgend jeweils im Abstand von 3 Monaten unter Kenntnis
der genauen Bauablaufe und der einzusetzenden Maschinen schalltechnische
Prognosen (Quartalsprognosen) zu erstellen. Bei erkennbaren
Immissionskonflikten ist zu prifen, ob durch die Anwendung weniger
gerauschintensiver Bauverfahren, Verlagerung von Maschinenaufstellorten oder
temporarer Abschirmmaflnahmen u. a. eine Konfliktreduzierung erreicht werden

kann, soweit dies technisch moglich sowie wirtschaftlich vertretbar ist.

Im Ergebnis dieser Berechnungen sind fur alle Gebaudefassaden etagengenau
(nachfolgend Immissionsorte genannt) die Tage gesondert auszuweisen, an denen
der Beurteilungspegel den jeweils heranzuziehendem Immissionsrichtwert nach
Nr. 3.1.1 der AVV Baularm Uberschreitet. Dabei ist der ermittelte zugehdrige

Beurteilungspegel mit anzugeben.

A.4.4.3 Baubedingte Erschitterungsimmissionen

A.4.4.3.1 Es durfen grundsatzlich nur erschitterungsgedampfte Baumaschinen und
Baugerate sowie erschutterungsarme Bauverfahren nach dem Stand der

Erschutterungsminderungstechnik zum Einsatz kommen.

A.4.4.3.2 Bei der Durchfihrung des Vorhabens sind die Bestimmungen der DIN 4150

,Erschitterungen im Bauwesen® Teil 2 (Einwirkungen auf Menschen in Gebauden)
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A4.433

A4.434

A4.435

und Teil 3 (Einwirkungen auf bauliche Anlagen) zu beachten und
dementsprechend gegebenenfalls notwendige Malinahmen zu ergreifen. Hierzu
sind insbesondere das in Abschnitt 6.5.4 der DIN 4150 Teil 2 nach
unterschiedlichen Einwirkungszeiten und Beurteilungsstufen differenzierte
Bewertungsverfahren anzuwenden und gegebenenfalls die dort unter Kapitel

6.5.4.3 beschriebenen Mallnahmen umzusetzen.

Die erschutterungsintensiven Arbeiten sind messtechnisch zu tGberwachen. Die
Messungen sind an den Gebauden durchzuflihren, die den geringsten Abstand zu
den Rammarbeiten ausweisen. Betroffene Gebaude sind in Abhangigkeit der
Tatigkeiten vor Ort festzulegen und die Messungen mit den Anwohnern

abzustimmen.

An den Gebauden

Giebelbachstrafl’e 1 und 3

Hasenweidweg 18, 20, 27 und 31 inkl. 4 Nebengebaude

Heckenweg 5 und 10

Holdereggenstralie 28, 30, 32, 42, 44, 46 und 48 inkl. 2 Nebengebaude
Im Gleisdreieck 2 inkl. 4 Nebengebaude

sind vor und nach Durchfiihrung der erschitterungsintensiven Bauarbeiten
anlagentechnische Beweissicherungen durchzufiihren, um etwaige baubedingte

Schaden und Veranderungen an Gebauden festzustellen.

Die Nebenbestimmungen in Ziff. A.4.4.2.6 und Ziff. A.4.4.2.7 hinsichtlich
Bauuberwachung, Einsetzung eines Verantwortlichen sowie Benachrichtigung und

Information der Anlieger gelten entsprechend.

A.4.4.4 Stoffliche Immissionen

Baubedingte Staubbelastungen sind sowohl durch MafRnahmen nach dem Stand
der Technik zur Staubbegrenzung bei den eingesetzten Maschinen und
Arbeitsprozessen als auch durch organisatorische Ma3hahmen bei
Betriebsablaufen weit moglichst zu reduzieren; d. h. insbesondere bei Arbeiten, bei
denen mit groReren Staubentwicklungen zu rechnen ist, sind Malnahmen zur

Verminderung (Abdeckung, Befeuchtung, etc.) vorzusehen.
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A.4.5 Abfallwirtschaft, Altlasten und Bodenschutz
Das anfallende Aushub -und Abbruchmaterial sowie sonstige auf der Baustelle
anfallende Abfalle sind nach den einschlagigen Vorschriften — insbesondere des
Kreislaufwirtschaftsgesetzes (KrWG) — zu separieren, ordnungsgemar
zwischenzulagern, zu deklarieren und schadlos zu verwerten beziehungsweise zu
beseitigen. Die nach der Nachweisverordnung ggf. erforderlichen Nachweise sind

zu fuhren.

A.4.6 Land- und Forstwirtschaft
Die Malinahmen 011_A und 012_A sollen von erfahrenem forstlichem Personal
durchgefiihrt werden. Das Amt flr Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Kempten

ist zu beteiligen.

A.4.7 Denkmalschutz
Falls durch die Baufirmen oder andere am Bau beteiligte Personen archaologische
Befunde und / oder Funde beim Bau entdeckt werden sollten, ist dies dem
Bayerischen Landesamt fir Denkmalpflege bzw. der Unteren Denkmalschutzbehdrde
unverzuglich zu melden (Art. 8 Abs. 1 BayDSchG). Das Eigentum beweglicher
Bodendenkmaler (Funde) liegt gem. Art. 9 Abs. 1. BayDSchG mit deren Entdeckung

beim Freistaat Bayern.

A.4.8 Offentliche Ver- und Entsorgungsanlagen
A.4.8.1 Die Vorhabentragerin hat sicherzustellen, dass die im Planungsumgriff vorhandenen

Ver- und Entsorgungsanlagen nicht beschadigt beziehungsweise gestort werden.

A.4.8.2 Mit den von der BaumalRnahme Betroffenen Spartentragern ist rechtzeitig vor
Baubeginn Kontakt aufzunehmen, um die notwendigen Mal3nahmen zum Schutz
von Leitungen und Kabeln vor etwaigen Beschadigungen durch den Baubetrieb

abzustimmen und eine Leitungseinweisung durchzufuhren.

A.4.9 StraBen, Wege und Zufahrten

A.4.9.1 Die Ausgestaltung der verkehrsberuhigten Zone im Bereich der neu zu errichtenden
StralRenuberfuhrung, insbesondere auch mit verkehrsberuhigenden Elementen, ist
im Rahmen der Ausfuhrungsplanung mit der Stadt Lindau als

Stralenbaulasttragerin und StralRenverkehrsbehdrde abzustimmen.

Seite 18 von 196




Planerganzungsbeschluss gemal § 18 d AEG i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG flr das Vorhaben ,Beseitigung des Bahniibergangs
Hasenweidweg Ost“, Bahn-km 1,147 der Strecke 5420 Lindau Hbf - Reutin, Az. 651pa/006-2020#037, vom 23.07.2026

A.4.9.2

A.493

A.49.4

A.49.5

A.4.9.6

A.4.10

Bei der Baudurchfiihrung sind die mafigeblichen Vorschriften und
Sicherheitsbestimmungen zu beachten sowie dementsprechende
Sicherheitsvorkehrungen und Schutzanlagen vorzusehen, so dass eine Gefahrdung

Dritter ausgeschlossen ist.

Die ausflihrende Firma hat fur die Arbeiten, die Auswirkungen auf den 6ffentlichen
Strallenraum haben, rechtzeitig vor Baubeginn eine verkehrsrechtliche Anordnung
bei der zustandigen StralRenverkehrsbehérde anzufordern und die darin gemachten

Auflagen einzuhalten.

Die Vorhabentragerin hat die notwendigen Abstimmungen mit den

Stralenbaulasttragern durchzufiihren.

Anlieger sind uber Baumafinahmen, die zu einer Einschrankung von Zufahrten

fuhren, rechtzeitig zu informieren.

Die aufgrund der Baumalinahme verschmutzten StralRen, Wege und Zufahrten sind

von der Vorhabentragerin oder deren Beauftragten ordnungsgemaR zu reinigen.

Kampfmittel

Die Vorhabentragerin hat den weiteren Handlungsbedarf beziiglich der Kampfmittel-

Verdachtspunkte im Bereich der BE-Flachen auf dem Bahnhofsgelande Lindau-

A.411
A.411.

A.4.11.

A.4.11.

Reutin abzustimmen und entsprechend umzusetzen.

Inanspruchnahme von Grundeigentum und sonstigen Rechten Dritter

1 Die Vorhabentragerin hat im Rahmen der §§ 22, 22 a AEG in Verbindung mit dem
Bayerischen Enteignungsgesetz (BayEG) die betroffenen Eigentimer wegen der
erforderlichen dauerhaften beziehungsweise voriibergehenden
Grundinanspruchnahmen sowie der erforderlichen Anderung oder Beseitigung
vorhandener baulicher Anlagen, Einfriedungen und Bepflanzungen angemessen zu

entschadigen.

2Die Vorhabentragerin hat hinsichtlich der wahrend der Bauausfuhrung
vorubergehend bendtigten Grundstiicken sicherzustellen, dass die durch das
Vorhaben verursachten Eingriffe in diese Grundstucke so gering wie mdglich
gehalten werden und der ursprungliche Zustand so bald wie moglich, spatestens mit

Fertigstellung der BaumafRnahmen, wiederhergestellt wird.

3Wahrend der Bauzeit hat die Vorhabentragerin sicherzustellen, dass etwaige

bestehende Zufahrten zu Privatgrundstiicken angefahren werden kénnen. Sofern

Seite 19 von 196




Planerganzungsbeschluss gemal § 18 d AEG i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG flr das Vorhaben ,Beseitigung des Bahniibergangs
Hasenweidweg Ost“, Bahn-km 1,147 der Strecke 5420 Lindau Hbf - Reutin, Az. 651pa/006-2020#037, vom 23.07.2026

dies in Ausnahmefallen zeitweise nicht mdglich sein sollte, sind die Betroffenen
rechtzeitig zu unterrichten. Etwaige vorhabensbedingt erforderliche Anderungen
oder Verlegungen von Grundstiickszufahrten sind den Betroffenen friihzeitig

mitzuteilen.

A.4.12 VV BAU, VV BAU-STE und VV IST

A.4.12.1 Die Regelungen der ,Verwaltungsvorschrift Uber die Bauaufsicht im Ingenieurbau,
Oberbau und Hochbau® (VV BAU) und der ,Verwaltungsvorschrift fur die
Bauaufsicht Uber Signal-, Telekommunikations- und elektrotechnische Anlagen® (VV
BAU-STE) sind in der aktuellen Fassung zu beachten. Beim Eisenbahn-Bundesamt
sind die hiernach erforderlichen Anzeigen einzureichen und die notwendigen

Antrage zu stellen.

A.4.12.2 Soweit das Vorhaben auch Bestandteil des transeuropaischen Eisenbahnnetzes ist,
sind daruber hinaus bei der Ausfiihrungsplanung die Anforderungen der
“Verwaltungsvorschrift fir die Verfahrensweise bei der Inbetriebnahme struktureller
Teilsysteme des transeuropaischen Eisenbahnsystems fiir den Bereich ortsfester
Anlagen® (VV IST) zu beachten.

A.4.13 Vollzugskontrolle

Die Fertigstellung des genehmigten Bauvorhabens ist dem Eisenbahn-Bundesamt
schriftlich anzuzeigen. Dazu ist der vom Eisenbahn-Bundesamt zur Verfligung
gestellte Vordruck zu verwenden. Mit dieser Anzeige ist von der Vorhabentragerin zu
erklaren, dass er die mit dem Planerganzungsbeschluss genehmigten Bauwerke
ordnungsgemal errichtet und alle auferlegten Nebenbestimmungen erflillt hat. Sofern
einzelne Nebenbestimmungen noch nicht erfiillt wurden, ist dies von der

Vorhabentragerin gesondert aufzuflihren und zu begriinden.

A.4.14 Unterrichtungspflichten

Die Zeitpunkte des Baubeginns und der Fertigstellung sind
e dem Eisenbahn-Bundesamt, AuRenstelle Miinchen,
e der Grol3en Kreisstadt Lindau,
e dem Landratsamt Lindau - untere Naturschutzbehorde,
o der Regierung von Schwaben - héhere Naturschutzbehérde und

e dem Landesamt fir Denkmalpflege

Seite 20 von 196




Planerganzungsbeschluss gemal § 18 d AEG i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG flr das Vorhaben ,Beseitigung des Bahniibergangs
Hasenweidweg Ost“, Bahn-km 1,147 der Strecke 5420 Lindau Hbf - Reutin, Az. 651pa/006-2020#037, vom 23.07.2026

maoglichst friihzeitig schriftlich bekannt zu geben.

A.5 Zusagen der Vorhabentragerin
Soweit die Vorhabentragerin im Laufe des Verfahrens Zusagen gemacht oder
Absprachen getroffen hat und damit Forderungen und Einwendungen Rechnung
getragen hat, sind diese nur insoweit Gegenstand dieses
Planerganzungsbeschlusses, als sie ihren Niederschlag in den festgestellten
Planunterlagen gefunden haben oder im Planerganzungsbeschlusses nachfolgend

dokumentiert sind.

A.6  Entscheidung iliber Einwendungen, Forderungen, Hinweise und Antrage

Die Einwendungen der Betroffenen und der sonstigen Einwender sowie die von
Behdrden und Stellen geaullerten Forderungen, Hinweise und Antrage werden
zurtickgewiesen, soweit ihnen nicht entsprochen wurde oder sie sich nicht auf andere

Weise erledigt haben.

A.7  Sofortige Vollziehung

Der Planerganzungsbeschluss ist kraft Gesetzes gegenulber Dritten sofort vollziehbar.

A.8 Gebiihr und Auslagen

Die Gebuhr und die Auslagen fur das Verfahren tragt die Vorhabentragerin. Die Hohe

der Gebuhr und der Auslagen werden in gesonderten Bescheiden festgesetzt.
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B. Begriindung

B.1 Sachverhalt

B.1.1 Gegenstand der Plandnderung bzw. Planerganzung

B.1.1.1 Vorwort
Mit Planerganzungsbeschlusses vom 18.07.2019, Az. 651ppa/001-2017#001, hat das
Eisenbahn-Bundesamt die Planfeststellung flr das Vorhaben ,Malltnahmenbiindel im
Bahnknoten Lindau® in der Stadt Lindau; Bahn-km 151,590 bis 153,150 der Strecke
5362 Buchloe — Lindau-Hbf, Bahn-km 0,000 bis 5,900 der Strecke 5420 Lindau Hbf —
Lindau-Reutin (DB-Grenze) sowie Bahn-km 0,000 bis 2,400 der Strecke 5421 Lindau-

Aeschach — Lindau-Reutin, erteilt.

Das genannte Vorhaben beinhaltet im Wesentlichen die nachfolgend aufgefiihrten

MaRnahmen:
¢ Neubau einer Verkehrsstation im Bf Lindau-Reutin (Mallnahme ,A%)
e Neubau der Abstell- und Tankanlage Lindau-Reutin (MalRinahme ,B“)

e LickenschlussmalRnahme zur Abtrennung der Altanlagen im Bf Lindau Hbf
(Maflnahme ,C*)

e Einkurzung der Bahnsteige im Bf Lindau Hbf (MaRnahme ,D)
e Erneuerung der westlichen Stitzmauer des Seedammes (MaRnahme ,E®)

e Elektrifizierung der Strecke 5362 zwischen Lindau-Aeschach und Bf Lindau Hbf
(Manahme ,F*)

Mit Planerganzungsbeschlusses vom 28.09.2022, Az. 651pa/006-2020#038, hat das
Eisenbahn-Bundesamt die Genehmigung fur die ,Erweiterung der
Larmschutzmalnahmen an der Strecke 5420 Lindau Hbf — Lindau-Reutin (DB-
Grenze) in der Stadt Lindau und mit Planerganzungsbeschlusses vom 20.10.2023,
Az. 651pa/006-2020#040 die Genehmigung flr die ,Schliefung des Bahnlbergangs
in Bahn-km 151,591 auf der Strecke 5362 (,Holdereggenstrafe®) fir den Kfz-Verkehr
und Neuerschliellung des Giebelbachviertels in der Stadt Lindau® (MaRnahme ,H)
erteilt.
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Gegenstand der vorliegenden Plananderung bzw. Planerganzung ,Knoten Lindau -
Maflinahme G: Beseitigung des Bahniibergangs Hasenweidweg Ost® ist nunmehr der
Ruckbau des Bahnibergangs Hasenweidweg Ost, der Riickbau des bereits
geschlossenen Bahnlibergangs Holdereggenstralie, die Anpassung des
Bahnlbergangs Hasenweidweg West und die ErschlieRung des Gleisdreiecks in
Lindau (Ortsteil Aeschach) durch eine Stralenuberflihrung. Die Anlagen liegen bei
Bahn-km 1,146 bis 1,146 der Strecke 5420 Lindau Hbf - Reutin in Lindau (Bodensee).

B.1.1.2 Bestand

Das Gleisdreieck in der Stadt Lindau, Ortsteil Aeschach wird von den Strecken 5421
Lindau-Aeschach — Lindau-Reutin im Norden, 5420 Lindau Hbf — Staatsgrenze D/AT
im Studen und 5362 Lindau-Aeschach — Lindau-Insel im Westen umschlossen. Der
einzige Verbindungsweg des Gleisdreiecks ist der als Ortsstrale klassifizierte
Hasenweidweg, der durch Bahnibergange begrenzt wird. Dabei wird die Strecke
5420 in der Ostlichen Spitze des Gleisdreiecks vom héhengleichen Bahnibergang
Hasenweidweg Ost gekreuzt. Im Westen entlang der Strecke 5362 (Hypotenuse des
Dreiecks) kreuzt der Bahnlibergang Hasenweidweg West das Gleisdreieck wird.
Parallel zu dieser Strecke verlauft der Heckenweg. Nordlich an das Gleisdreieck
schlielen sich die Holdereggenstralte mit Wohnbebauung und dem Holdereggenpark
an. Die Flache innerhalb des Gleisdreiecks betragt ca. 0,03 km?. Im Gleisdreieck

selbst ist hauptsachlich Wohnbebauung und eine Kleingartenanlage vorhanden.

Die Strecke 5421 schlie3t unmittelbar vor dem nérdlich des Gleisdreiecks gelegenen
BU Holdereggenstrafie an die Strecke 5362 an. Im Siiden liegt der Bahnlbergang

Lotzbeckweg, der nicht Gegenstand dieser Planerganzung ist.

B.1.1.3 Geplanter Zustand

Die Bahnubergange BU Hasenweidweg Ost, Bahn-km 1,147 der Strecke 5420, und
BU Holdereggenstralde, Bahn-km 151,591 der Strecken 5421 und 5362 werden im
Zuge der MaRnahme riickgebaut. Der BU Hasenweidweg West, Bahn-km 151,749

der Strecke 5362 bleibt mit einer elektronischen Bahnubergangssicherungsanlage
gesichert bestehen, wird jedoch fur den 6ffentlichen und privaten motorisierten
Verkehr gesperrt und nur fir Ful3- und Radverkehr sowie fir Rettungsfahrzeuge zur
Verfligung stehen. Der im Bestand handgesteuerte BU wird in das ESTW Lindau

eingebunden. Hierfur wird im Quadrant | ein Betonschalthaus errichtet.

Die Straflenuberfiihrung im Zuge der Holdereggenstralie kreuzt die eingleisige DB-

Strecke 5421. Die Straltenlberfihrung wird an die bestehende Holdereggenstralie
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sowie den dazugehdrigen Stichweg in Lage und Hohe angeschlossen. Sie wird als
einfeldrige Trogbriicke mit aulden liegenden Stahlhohltragern geplant. In Querrichtung
werden ebenfalls Stahlhohlprofile angeordnet, auf denen die Fahrbahnkonstruktion
auflagert. Der Uberflhrte Querschnitt weist eine konstante Fahrbahnbreite von 5,50 m
zwischen den 15 cm hohen Schrammborden auf. Die Kappen werden in einer Breite
von je 0,5 m vorgesehen, so dass sich zwischen den Langstragern eine Gesamtbreite
von 6,50m ergibt. Die Unterbauten werden in Stahlbeton ausgefihrt und auf

Bohrpfahlen tief gegriindet.

Der stdlich der Holdereggenstralle angeordnete Gehweg wird Uber eine
Stegkonstruktion zunachst entlang der Béschung des Holdereggenparks Richtung
Suden geflhrt, knickt dann nach Westen ab, kreuzt die Strecke 5421 in annahernd
rechtem Winkel und schlief3t sidlich der Stralenlberfiihrung wieder an die neue
ErschlieBungsstralle an. Die Unterbauten werden hierbei tief gegriindet. Gehweg und
Steg werden mit einer Langsneigung von 3% barrierefrei ausgebildet. Direkt
gegenuber des Fuligangersteges wird die Fulganger- und Radweguberfihrung Gber

die Strecke 5362 in analoger Bauweise hergestellt.

Westlich der Strecke 5362 im Heckenweg wird die Uberflhrung barrierefrei Uber eine
bahnparallele zweilaufige Rampenanlage sowie Uber einen Treppenaufgang an den
Heckenweg angebunden. Durch die stralenseitige Anordnung der Treppenanlage im
Einmindungsbereich Heckenweg / Giebelbachstralle wird die die Fahrbahn des
Heckenweges lediglich in diesem Bereich eingeschrankt. Die gleisseitig angeordnete
Rampe unterquert die Geh- und Radweguberfihrung und wird so weit nach Stden
gefuhrt, bis Uber dem Heckenweg eine lichte Durchfahrtshohe von 3,50 m erreicht
wird. Um die Wegbreite des Heckenweges maoglichst wenig einzuschranken werden
die Stitzen mittig unter beiden Laufen angeordnet. Die Stitzen werden mit
Hochborden vor Anprall geschitzt. Im niedrigen Bauwerksteil verlauft die Rampe in
einem Stahlbetontrog. Die Rampe erhalt eine Langsneigung von 6% mit
Ruhepodesten im Abstand von 6m. Die Podeste werden mit einer Langsneigung von

2% ausgebildet.

Im Bereich der Holdereggenstralle wird am ndérdlichen Fahrbahnrand eine
Stltzkonstruktion zur Abfangung des Gelandes zum Privatgrundstlick Flurstlick 73/4,
Gemarkung Aeschach, angeordnet. Am sudlichen Fahrbahnrand wird zur
Eingriffsminimierung in den Holdereggenpark im Kurvenbereich ebenfalls eine
Stiitzwand erforderlich. Das Gelande verlauft stidlich der SU zunéchst etwa auf

Gleisniveau. In diesem Bereich werden Stahlbetontroge vorgesehen, die den
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B.1.2

Strallenquerschnitt aufnehmen. Im weiteren Verlauf Richtung Siden wird der

Gelandesprung zur Bahn-Strecke 5362 mit Stiitzwanden abgefangen.

Der Anschluss an den bestehenden Hasenweidweg erfolgt in Hohe und Lage. Im
Anschlussbereich an den Hasenweidweg entwickelt sich dstlich eine
Einschnittsbdschung zum Privatgrundsttick 80/5 hin, die mit Regelneigung 1:1,5 auf
bahneigenem Gelande ausgebildet werden kann. Zum anschliel3enden Flursttick 80,
Gemarkung Aeschach, wird eine Stitzkonstruktion erforderlich. Der
ErschlieBungsweg nach Stden zu den Kleingarten wird an den Hasenweidweg in
Lage und Héhe angeschlossen. Auch Heckenweg, Giebelbachstralle, Spenglinweg

werden neu erschlossen.

Die Bauwerke werden, wo notwendig, mit Bertihrungsschutz, Gelandern und
Beleuchtung ausgestattet. Fir Wartungs- und Instandhaltungsarbeiten ist am
suddstlichen Flugelende eine Boschungstreppe vorgesehen, die den Zugang zum

Widerlager West von der Uberfiihrten ErschlieRungsstrafl’e aus ermdglichen.

An den Bahnstrecken sind weitestgehend keine Veranderungen des Oberbaus
vorgesehen. Bedingt durch den Verlauf der neuen Stutzwand parallel zur Strecke
5362 entfallt in diesem Bereich der Bahnseitengraben links der Bahn. Als Ersatz wird
unter dem Randweg ein Dranagerohr zur Entwasserung des Oberbaus angeordnet
die neue Strallenentwasserung angeschlossen. Die StralRenentwasserung erfolgt
Uber das Kanalsystem der Stadt Lindau. Daneben werden umfangreiche

Leitungsverlegungen erforderlich.

Fir die weiteren Informationen wird auf die planfestgestellten Unterlagen,

insbesondere planfestgestellte Unterlage G 1, Kap. 5, verwiesen.

Einleitung des Planfeststellungsverfahrens

Die DB InfraGO AG (vormals DB Netz AG, Vorhabentragerin) hat mit Schreiben vom
03.12.2020, Az. I.LNI-S-P-L, eine Entscheidung nach § 18 d AEG i. V. m. § 76 VwWVfG
fur das Vorhaben ,Beseitigung des Bahnlbergangs Hasenweidweg Ost" beantragt.
Der Antrag ist am 04.12.2020 beim Eisenbahn-Bundesamt, Aul3enstelle Nirnberg,

eingegangen.

Mit verfahrensleitender Verfugung vom 26.04.2026, Az. 651pa/006-2020#037, hat
das Eisenbahn-Bundesamt festgestellt, dass fir das verfahrensgegenstéandliche
Vorhaben keine Verpflichtung auf Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung
besteht (§ 5 ff. Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG)).
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B.1.3 Anhoérungsverfahren

B.1.3.1 Beteiligung von Behdrden und sonstigen Tragern 6ffentlicher Belange

Mit Schreiben vom 16.06.2021, Az. 651pa/006-2020#037, hat das Eisenbahn-

Bundesamt die Regierung von Schwaben als zustandige Anhérungsbehérde um

Durchfuhrung des Anhérungsverfahrens gebeten.

Die Vorhabentragerin legte mit Schreiben vom 21.06.2021 eine weitere Ausfertigung

der Planunterlagen direkt bei der Anhérungsbehdrde vor.

Die Regierung von Schwaben hat als Anhérungsbehérde mit Schreiben vom
18.06.2021 bzw. 21.06.2021 bzw. 08.07.2021, Az. RvS-SG23-3544.1-61/3, die

folgenden Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange um Stellungnahme

gebeten:

Lfd. Nr.

Bezeichnung

Grolde Kreisstadt Lindau (Bodensee)

Gemeinde Hergatz

Garten- und Tiefbaubetriebe Lindau

Landkreis Lindau — Behindertenbeauftragter

Landratsamt Lindau

Landkreis Lindau — Fachbereich 12 (Liegenschaften)

Regierung von Schwaben, Sachgebiete 24, 31, 34.1, 50, 51, 52

Regionaler Planungsverband Allgau

© ® N o g B w0 N~

Wasserwirtschaftsamt Kempten

—
e

Bayerisches Landesamt fur Denkmalpflege

—
—

Staatliches Bauamt Kempten

—
N

Amt fir Landliche Entwicklung Schwaben

—
w

Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Augsburg

—
>

Amt fur Digitalisierung, Breitband und Vermessung Immenstadt i. Allgau

—
o

Polizeiprasidium Schwaben Sud/West

—
12

Bayerischer Blinden- und Sehbehindertenbund e.V.

17.

Landesverband Bayern fur kérper- und mehrfachbehinderte Menschen
e.V. (LVKM)

18.

Bayerischer Bauernverband, Geschaftsstelle Lindau-Kempten

19.

Industrie- und Handelskammer Schwaben

20.

Bayerische Eisenbahngesellschaft mbH
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Lfd. Nr. | Bezeichnung

21. Stadtwerke Lindau (B) GmbH & Co. KG

22. Stadtentwasserungswerke Lindau

23. Telekommunikation Lindau GmbH

24. Bundeseisenbahnvermogen

25. Deutsche Bahn AG — DB Immobilien

26. DB Kommunikationstechnik

27. Deutsche Telekom Technik GmbH

28. Vodafone GmbH / Vodafone Deutschland GmbH

29. Eisenbahn-Bundesamt, Sachbereich 6

Folgende beteiligte Trager 6ffentlicher Belange aufierten sich nicht zu dem Vorhaben:

Lfd. Nr. | Bezeichnung

1. Landkreis Lindau — Fachbereich 12 (Liegenschaften)

2. Amt fur Digitalisierung, Breitband und Vermessung Immenstadt i. Allgau

Bayerischer Blinden- und Sehbehindertenbund e.V.

Landesverband Bayern

4 fur kérper- und mehrfachbehinderte Menschen e.V. (LVKM)
5. Bayerischer Bauernverband, Geschaftsstelle Lindau-Kempten
6. Stadtentwasserungswerke Lindau

7. Telekommunikation Lindau GmbH

8. DB Kommunikationstechnik

9. Regierung von Schwaben — Sachgebiet 51 — Naturschutz

Folgende Stellungnahmen enthalten keine Bedenken, Forderungen oder

Empfehlungen:

Lfd. Nr. | Bezeichnung

1. Amt fur [andliche Entwicklung Schwaben
Stellungnahme vom 28.06.2021, Az. B-G 3544/LI
2. Gemeinde Hergatz

Stellungnahme vom 01.07.2021, Az. RvS-SG23-3544.1-61/3 /5

3. Polizeiprasidium Schwaben Sud/West
Stellungnahme vom 07.07.2021, Az. E 2 — 5083

4. Bayerische Eisenbahngesellschaft mbH
Stellungnahme vom 15.07.2021, Az. JZ
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Lfd. Nr. | Bezeichnung
5. Sachgebiet 24 — Raumordnung, Landes- und Regionalplanung —
der Regierung von Schwaben
Stellungnahme vom 02.08.2021, Az. 24-8256-2/154
6. Sachgebiet 31 — Stralden- und Briickenbau —
der Regierung von Schwaben
Stellungnahme vom 04.08.2021, ohne Az.
7. Staatliches Bauamt Kempten
Stellungnahme vom 05.08.2021, Az. S13-43545.Lindau
8. Regionaler Planungsverband Allgau
Stellungnahme vom 09.08.2021, ohne Az.
9. Industrie- und Handelskammer Schwaben
Stellungnahme vom 09.08.2021, ohne Az.
10. Deutsche Bahn AG — DB Immobilien
Stellungnahme vom 09.08.2021, TOB-MUN-21-109332
11. Bundeseisenbahnvermogen
Stellungnahme vom 10.08.2021, ohne Az.
12. Deutsche Telekom Technik GmbH
Stellungnahme vom 31.08.2021, ohne Az.

Folgende Stellungnahmen enthalten Bedenken, Forderungen oder Empfehlungen:

Lfd. Nr.

Bezeichnung

1.

Stadtwerke Lindau (B) GmbH & Co. KG
Stellungnahme vom 07.07.2021, Az. T-S-P

Sachgebiet 34.1 — Stadtebau — der Regierung von Schwaben
Stellungnahme vom 22.07.2021, ohne Az.

Wasserwirtschaftsamt Kempten
Stellungnahme vom 28.07.2021, Az. 3-3531-allg.-16873/2021

Sachgebiet 52 — Wasserwirtschaft — der Regierung von Schwaben
Stellungnahme vom 03.08.2021, Az. 52-3544.1-61/5

Bayerisches Landesamt fir Denkmalpflege
Stellungnahme vom 03.08.2021, Az. P-2018-2934-2_S2

Vodafone GmbH / Vodafone Deutschland GmbH
Stellungnahme vom 05.08.2021,
Az. Netzplanung, Stellungnahme Nr.: S01039622
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Lfd. Nr. | Bezeichnung

7. Garten- und Tiefbaubetriebe Lindau
Stellungnahme vom 05.08.2021, ohne Az.

8. Landkreis Lindau - Behindertenbeauftragter
Stellungnahme vom 02.08.2021, ohne Az.

9. Sachgebiet 50 — Immissionsschutz —
der Regierung von Schwaben
Stellungnahme vom 10.08.2021, ohne Az.

10. Amt far Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Augsburg
Stellungnahme vom 12.08.2021, Az. 7716.3-3-23

11. Eisenbahn-Bundesamt, Sachbereich 6
Stellungnahme vom 10.08.2021, Az. 65614-656ti/002-2021#062

12. Grolde Kreisstadt Lindau (Bodensee)
Stellungnahme vom 23.09.2021, ohne Az.

13. Landratsamt Lindau — Umwelt- und Naturschutz
Stellungnahme vom 05.10.2021, Az. 32-1734-49/18

B.1.3.2 Offentliche Planauslegung

Die Planunterlagen zu dem zu éandernden Vorhaben haben auf Veranlassung der
Anho6rungsbehorde in der Stadt Lindau (Bodensee) vom 28.06.2021 bis einschlief3lich
27.07.2021 offentlich zu jedermanns Einsicht wahrend der Dienststunden

ausgelegen.

Zeit und Ort der Auslegung wurden in der Stadt Lindau (Bodensee) am 19.06.2021
durch Veroéffentlichung im Amtsblatt der Stadt Lindau (Bodensee) (Burgerzeitung Nr.
24/2021) ortsublich bekannt gemacht.

Ferner wurde sowohl die Bekanntmachung als auch ein Link zu den vollstandigen
digitalen Unterlagen gem. § 27a VwVfG auf der Internetseite der Stadt Lindau
(Bodensee) veroffentlicht. Auch auf der Internetseite der Anhérungsbehérde wurde
die Bekanntmachung veréffentlicht. Die digitalen Planunterlagen wurden auf der

Internetseite der Anhérungsbehdrde online zur Verfigung gestellt.
Die Einwendungsfrist endete mit Ablauf des 10.08.2021.

Aufgrund der Auslegung der Planunterlagen sind insgesamt drei private

Einwendungen eingegangen.

Seite 29 von 196



Planerganzungsbeschluss gemal § 18 d AEG i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG flr das Vorhaben ,Beseitigung des Bahniibergangs
Hasenweidweg Ost“, Bahn-km 1,147 der Strecke 5420 Lindau Hbf - Reutin, Az. 651pa/006-2020#037, vom 23.07.2026

B.1.3.3 Benachrichtigung von Vereinigungen

Die Anhoérungsbehdrde hat die anerkannten Umwelt- und Naturschutzvereinigungen
sowie sonstige Vereinigungen von der Auslegung des Plans durch die ortslbliche
Bekanntmachung der Auslegung nach § 73 Abs. 5 Satz 1 VwVfG benachrichtigt und
ihnen Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben (§§ 18d AEG i. V. m. 73 Abs. 4 Satz 5
VwWVFG).

Folgende Stellungnahmen sind eingegangen:

Lfd. Nr. | Bezeichnung

1. Bund Naturschutz in Bayern e. V.
Stellungnahme 09.08.2021, ohne Az.

B.1.3.4 Erdrterung

Eine Erorterung der Einwendungen und Stellungnahmen zur ursprunglichen
Antragsfassung fand nicht statt, da die Vorhabentragerin bereits eine Uberarbeitung

der Planung angekindigt hatte.

B.1.3.5 Einleitung des 1. Plananderungsverfahrens

Aufgrund der abgegebenen Einwendungen und Stellungnahmen im
Anhoérungsverfahren sowie einer geanderten Variantenuntersuchung bzw.
Variantenentscheidung Uberarbeitete die Vorhabentragerin ihre Antragsunterlagen im

Rahmen einer 1. Tektur.

In Abanderung der urspringlichen Planung sah die 1. Tekturplanung anstatt einer
Beseitigung des Bahniibergangs (BU) Hasenweidweg Ost durch den Neubau einer
Eisenbahniiberfiihrung an gleicher Stelle nunmehr die Beseitigung des BU am
Hasenweidweg Ost und eine daraus noétig werdende NeuerschlieRung des sog.
Gleisdreiecks durch den Neubau einer Stralden- und einer Gehweguberfihrung von
der Holdereggenstral’e nach Siden ber die Strecke 5421 in Verbindung mit einer
Fuf’- und Radweguberfiihrung Uber die Bahnstrecke 5362 vor. Mit dieser
Plananderung sollte auch die Planfeststellung fir das Mallnahmenblindel im
Bahnknoten Lindau vom 18.07.2019 insbesondere in Bezug auf die Realisierung des
kinftigen Betriebsprogramms geandert werden. Gegenstand waren zudem
trassenferne naturschutzfachliche Malinahmen in der Gemarkung Hoyern (Stadt
Lindau), Gemarkung Bodolz (Gemeinde Bodolz), Gemarkung Wohmbrechts

(Gemeinde Hergatz) sowie Gemarkung Heimenkirch (Gemeinde Heimenkirch).
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Mit E-Mail vom 19.11.2024 teilte die Vorhabentragerin mit, dass die Tektur-

Planunterlagen bei der Anhérungsbehorde digital eingereicht wurden.

B.1.3.5.1 1. Plandnderungsverfahren — Beteiligung von Behorden und sonstigen Trégern

offentlicher Belange

Die Anhdrungsbehdrde hat mit Schreiben vom 19.11.2024 Az. RvS-SG23-3544.1-
61/3 sowie mit E-Mail bzw. Schreiben vom 28.11.2024, Az. RvS-SG23-3544.1-

61/3/159, die folgenden Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange um

erneute Stellungnahme gebeten:

Lfd. Nr.

Bezeichnung

Grolde Kreisstadt Lindau (Bodensee)

Landratsamt Lindau

Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege

Polizeiprasidium Schwaben Sud/West

Wasserwirtschaftsamt Kempten

Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Augsburg

Amt fir Landliche Entwicklung Schwaben

Amt fur Digitalisierung, Breitband und Vermessung Immenstadt i. Allgau

© ® N o g & ® N o=

Bundeseisenbahnvermogen

N
e

Staatliches Bauamt Kempten

N
—

Regionaler Planungsverband Allgau

—_—
N

Beauftragter fur Menschen mit Behinderung des Landkreises Lindau

—_—
w

Bayerischer Bauernverband, Geschaftsstelle Lindau-Kempten

—_—
s

Industrie- und Handelskammer Schwaben

—_—
o

Deutsche Telekom Technik GmbH

N
o

Vodafone GmbH / Vodafone Deutschland GmbH

N
~

Bayerische Eisenbahngesellschaft mbH

N
o

Stadtwerke Lindau (B) GmbH & Co. KG

—_—
©

Telekommunikation Lindau GmbH

)
e

Deutsche Bahn AG — DB Immobilien

N
N

Garten- und Tiefbaubetriebe Lindau

N
N

Gemeinde Hergatz

N
w

Gemeinde Bodolz

N
B

Markt Heimenkirch

)
o

Eisenbahn-Bundesamt, Sachbereich 6
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Lfd. Nr.

Bezeichnung

26.

Regierung von Schwaben, Sachgebiete 24, 31, 34, 50, 51, 52, 60

Folgende beteiligte Trager 6ffentlicher Belange aufierten sich nicht zu dem Vorhaben:

Lfd. Nr.

Bezeichnung

Polizeiprasidium Schwaben Sud/West

Amt fur Landliche Entwicklung Schwaben

Amt fur Digitalisierung, Breitband und Vermessung Immenstadt i.Allgau

Bundeseisenbahnvermogen

Staatliches Bauamt Kempten

Bayerischer Bauernverband, Geschaftsstelle Lindau-Kempten

Deutsche Telekom Technik GmbH

Stadtwerke Lindau (B) GmbH & Co. KG

© ® N o g & ® N o=

Telekommunikation Lindau GmbH

—_—
©

Gemeinde Hergatz

N
—

Gemeinde Bodolz

N
N

Markt Heimenkirch

—_—
w

Sachgebiet 31 — Stralien- und Briickenbau — der Regierung von

Schwaben

Folgende Stellungnahmen enthalten keine Bedenken, Forderungen oder

Empfehlungen:

Lfd. Nr.

Bezeichnung

Amt far Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Augsburg
Stellungnahme vom 02.12.2024, Az. AELF-AU-F1-7716.3-3-23-6

Bayerische Eisenbahngesellschaft mbH
Stellungnahme vom 06.12.2024, ohne Az.

Sachgebiet 60 — Agrarstruktur und Umweltbelange in der Landwirtschaft
— der Regierung von Schwaben
Stellungnahme vom 16.12.2024, ohne Az

Sachgebiet 50 — Technischer Umweltschutz — der Regierung von
Schwaben
Stellungnahme vom 20.12.2024, ohne Az
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Lfd. Nr. | Bezeichnung
Sachgebiet 24 — Raumordnung, Landes- und Regionalplanung —
5. der Regierung von Schwaben
Stellungnahme vom 02.01.2025, Az. 24-8256-2/154
Industrie- und Handelskammer Schwaben
° Stellungnahme vom 03.01.2025, ohne Az.
Deutsche Bahn AG — DB Immobilien
" Stellungnahme vom 09.01.2025, Az. TOB-BY-24-194887
8 Regionaler Planungsverband Allgau
Stellungnahme vom 10.01.2025, ohne Az.

Folgende Stellungnahmen enthalten Bedenken, Forderungen oder Empfehlungen:

Lfd. Nr.

Bezeichnung

Sachgebiet 34 — Stadtebau — der Regierung von Schwaben
Stellungnahme vom 29.11.2024, ohne Az.

Eisenbahn-Bundesamt, Sachbereich 6
Stellungnahme vom 10.12.2024, Az. 65614-656ti/005-2024#115

Grolde Kreisstadt Lindau (Bodensee)
(inkl. Garten- und Tiefbaubetriebe Lindau)
Stellungnahme vom 16.12.2024, ohne Az.

Vodafone GmbH / Vodafone Deutschland GmbH
Stellungnahme vom 06.01.2025, Az. S01414559

Beauftragter fiur Menschen mit Behinderung des Landkreises Lindau
Stellungnahme vom 08.01.2025, ohne Az.

Wasserwirtschaftsamt Kempten
Stellungnahme vom 10.01.2025, Az. 3-3531-allg.-549/2025

Landratsamt Lindau

Fachbereich Bauen und Umwelt

Stellungnahme vom 14.01.2025, ohne Az.
Fachbereich Umwelt und Naturschutz
Stellungnahme vom 29.01.2025, Az. 32-1734-49/18

Sachgebiet 52 — Wasserwirtschaft — der Regierung von Schwaben
Stellungnahme vom 15.01.2025, Az. 52-4400-4/27

Bayerisches Landesamt fir Denkmalpflege
Stellungnahme vom 24.01.2025, Az. P-2018 - 2934 - 6_S2
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Lfd. Nr. | Bezeichnung

Sachgebiet 51 — Naturschutz — der Regierung von Schwaben
Stellungnahme vom 29.01.2025, ohne Az.

10.

B.1.3.5.2 1. Plananderung — Offentliche Planauslegung

Die Tekturunterlagen haben auf Veranlassung der Anhérungsbehdrde in der Stadt
Lindau (Bodensee) vom 28.11.2024 bis einschlieRlich 27.12.2024 als zusatzliches
Informationsangebot und leicht zu erreichende Zugangsmaoglichkeit nach § 18a Abs.
3 Satz 2 AEG o6ffentlich zu jedermanns Einsicht wahrend der Dienststunden

ausgelegen.

Zeit und Ort der Auslegung wurden in der Stadt Lindau (Bodensee) am 19.11.2024
durch Veroffentlichung in der ortlichen Tageszeitung (Schwabische Zeitung /
Bezirksausgabe Lindau) bekannt gemacht (§ 18a Abs. 3 Satz 4 AEG).

Ferner wurde sowohl die Bekanntmachung als auch ein Link zu den vollstandigen
digitalen Unterlagen gem. § 27a VwV{G auf der Internetseite der Stadt Lindau
(Bodensee) veroéffentlicht. Auch auf der Internetseite der Anhérungsbehdrde wurde
die Bekanntmachung veréffentlicht, die digitalen Planunterlagen wurden auf der
Internetseite der Anhdrungsbehdrde online zur Verfigung gestellt (§ 18a Abs. 3
Satze 1 und 3 AEG).

Die Einwendungsfrist endete mit Ablauf des 10.01.2025.

Aufgrund der Auslegung der Planunterlagen sind insgesamt 27 private
Einwendungen eingegangen, die teilweise von mehreren Personen unterschrieben

wurden.

B.1.3.5.3 1. Plandnderung — Benachrichtigung von Vereinigungen

Die Anhdrungsbehdrde hat die anerkannten Umwelt- und Naturschutzvereinigungen
sowie sonstige Vereinigungen von der Auslegung des Plans durch die 6ffentliche
Bekanntmachung der Auslegung nach § 18a Abs. 3 Satze 3 und 4 AEGi.V.m. § 73
Abs. 5 Satz 1 VwVfG benachrichtigt und ihnen Gelegenheit zur Stellungnahme
gegeben (§§ 18d AEG i. V. m. 73 Abs. 4 Satz 5 VwVTG).
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Folgende Stellungnahmen sind eingegangen:

Lfd. Nr. | Bezeichnung

Bund Naturschutz in Bayern e. V
Stellungnahme vom 08.01.2025, ohne Az.

B.1.3.6 Einleitung des 2. Plandnderungsverfahrens

Aufgrund der im Anhorungsverfahren zur ersten Tektur vorgetragenen Stellung-
nahmen und Einwande wurde die Planung ein weiteres Mal in Teilen Uberarbeitet (2.

Anderung im Verfahren).

Gegenstand der zweiten Tektur waren insbesondere Anpassungen der Umwelt-
planung. Neben Verbesserungen im Hinblick auf die Wahrung der Denkmalwerte im
Bereich des denkmalgeschutzten Villengartens "Holdereggenpark" wurden u.a. auch
die urspriinglichen naturschutzfachlichen Malinahmen 011_A und 012_A geandert.
Die neuen Malinahmen 011_A und 012_A wurden als Waldumbaumalnahme im
Privatwald der Deutschen Bahn in der Gemarkung Harbatshofen vorgesehen.
Dadurch war der Zustandigkeitsbereich der Jagdgenossenschaft Harbatshofen bzw.
das Gebiet der Gemeinde Stiefenhofen erstmals im vorliegenden Verfahren betroffen.
Die Flache der artenschutzrechtlichen Malnahme ,010_FCS Ausgleichhabitat fur
Zauneidechsen bei Bodolz“ wurde vergroert. Weiter waren Gegenstand der zweiten
Tektur Anpassungen der Baustelleneinrichtungsflache und sowie Konkretisierungen

bei der Entwasserungsplanung.

Am 24.06.2025 reichte die Vorhabentragerin die Tektur-Planunterlagen bei der

Anhdérungsbehdrde digital ein.

B.1.3.6.1 2. Plandnderungsverfahren — Beteiligung von Behorden und sonstigen Tragern

oOffentlicher Belange
Die Anhdrungsbehoérde hat mit E-Mail bzw. Schreiben vom 25.06.2025, Az. RvS-
SG23-3544.1-61/3, die folgenden Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Be-

lange sowie Vereinigungen um erneute Stellungnahme gebeten:

Lfd. Nr. | Bezeichnung

Grolde Kreisstadt Lindau (Bodensee)

Wasserwirtschaftsamt Kempten

1
2
3. Bayerisches Landesamt flir Denkmalpflege
4

Gemeinde Stiefenhofen
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Lfd. Nr. | Bezeichnung

Gemeinde Bodolz

Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Augsburg

Eisenbahn-Bundesamt, Sachbereich 6

Bund Naturschutz in Bayern e. V.

© ® N o a

Jagdgenossenschaft Harbatshofen

10. Landratsamt Lindau — Umwelt und Naturschutz

11. Regierung von Schwaben, Sachgebiete 51 — Naturschutz

Folgende beteiligte Behdrden, Trager offentlicher Belange und Vereinigungen

aulerten sich nicht zu dem Vorhaben:

Lfd. Nr. |Bezeichnung

Gemeinde Stiefenhofen

Gemeinde Bodolz

1
2
3. Jagdgenossenschaft Harbatshofen
4

Bund Naturschutz in Bayern e. V.

Folgende Stellungnahmen enthalten Bedenken, Forderungen oder Empfehlungen:

Lfd. Nr. | Bezeichnung

Eisenbahn-Bundesamt, Sachbereich 6
Stellungnahme vom 02.07.2025, Az. 65614-656ti/005-2024#115

Grolde Kreisstadt Lindau (Bodensee)
2. (inkl. Garten- und Tiefbaubetriebe Lindau)
Stellungnahme vom 08.07.2025, ohne Az.

Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Augsburg

> Stellungnahme vom 08.07.2025, Az. AELF-AU-F1-7716.3-3-23-10
4 Wasserwirtschaftsamt Kempten

Stellungnahme vom 03.07.2025, Az. 3-3531-allg.-15364/2025
5 Landratsamt Lindau — Umwelt und Naturschutz

Stellungnahme vom 09.07.2025, Az. 32-1734-49/18

Bayerisches Landesamt fur Denkmalpflege
6. Stellungnahme vom 03.07.2025, ohne Az
Stellungnahme vom 08.07.2025, Az. P - 2018 - 2934 - 7_S2.

7. Sachgebiet 51 — Naturschutz — der Regierung von Schwaben
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Stellungnahme vom 09.07.2025, ohne Az.

Uber den oben genannten Betroffenenkreis hinaus wurden durch die 2. Tektur weder
der Aufgabenbereich einer Behorde oder Vereinigung noch Belange Dritter erstmals
oder starker als bisher bertihrt, so dass eine darlberhinausgehende erneute

Beteiligung oder Auslegung der Planunterlagen nicht erforderlich war.

B.1.3.7 Erorterung 1. und 2. Plananderungsverfahren

Die Anhdrungsbehdrde hat die Einwendungen sowie die Stellungnahmen mit den
Beteiligten am 29.07.2025 in der Stadt Lindau in der Inselhalle - Konferenzraum 3
(Zwanzigerstrale 10, 88131 Lindau) erortert.

Die Tragerin des Vorhabens, die beteiligten Trager offentlicher Belange und
Behdrden sowie diejenigen, die Einwendungen und Stellungnahmen abgegeben
haben, wurden mit Schreiben vom 01.07.2025 Uber den Erdrterungstermin
benachrichtigt. Mit der Einladung zum Erérterungstermin wurde auch die Erwiderung
der Vorhabentragerin auf die jeweilige Einwendung oder Stellungnahme im 1. Tektur-

verfahren Ubersandt.

Diejenigen beteiligten Trager o6ffentlicher Belange und Behdrden, die im Verfahren
keine Stellungnahme abgegeben hatten, wurden per E-Mail mit Schreiben vom

18.07.2025 Uber den Erdrterungstermin benachrichtigt.

Der Erorterungstermin wurde zudem in der Stadt Lindau am 10.07.2025 durch
Veroffentlichung im Amtsblatt der Stadt Lindau (Bodensee) (Blirgerzeitung Nr.
20/2025) ortsublich bekannt gemacht.

Uber die Erérterung hat die Anhérungsbehérde eine Niederschrift erstellt.

B.1.3.8 Einleitung des 3. Plananderungsverfahrens

Mit Schreiben vom 25.07.2025 reichte die Vorhabentragerin eine korrigierte Unterlage
13 Natur- und Artenschutz digital bei der Anhérungsbehorde ein. Diese als ,,3.
Anderung im Verfahren vom 23.07.2025“ (Index c) titulierte Planfassung musste
jedoch im Nachgang des Erdrterungstermins nochmals Uberarbeitet werden und

wurde im Verfahren nicht weiter bertcksichtigt.

Aufgrund der im Beteiligungsverfahren zur zweiten Tektur sowie im Erdrterungstermin
vorgetragenen Stellungnahmen wurde die Planung in Teilen ein weiteres Mal

Uberarbeitet (3. Anderung im Verfahren), ebenfalls Index c.
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Gegenstand der dritten Tektur waren insbesondere Anpassungen der

Umweltplanung. Die Erkenntnisse aus dem Baumgutachten (Holdereggenpark)

wurden erganzt und die Art und Hohe der Kompensation in der Eingriffs-

/Ausgleichsbilanzierung aktualisiert. Die Darstellung der seitens der Stadt Lindau

geplanten Wegefiihrung durch den Holdereggenpark nach Vorgaben des

Parkpflegewerks wurde in allen Unterlagen aus den Antragsunterlagen gestrichen.

Daneben wurden insbesondere auch eine Baustelleneinrichtungsflache und der

Verlauf des Abwasserkanals Holdereggenstralle angepasst sowie die Angaben im

Grunderwerbsverzeichnis hinsichtlich der bauzeitlichen Nutzung der

Holdereggenstral’e und des Heckenwegs konkretisiert.

Am 23.10.2025 reichte die Vorhabentragerin die Tektur-Planunterlagen bei der

Anhorungsbehorde digital ein. Am 31.10.2025 wurden korrigierte Planunterlagen

nachgereicht.

B.1.3.8.1 3. Plandnderungsverfahren — Beteiligung von Behdrden und sonstigen Tragern

offentlicher Belange

Die Anhdrungsbehorde hat per E-Mail mit Schreiben vom 03.11.2025, Az. RvS-
SG23-3544.1-61/3 bzw. Az. RvS-SG23-3544.1-61/3/357, die folgenden Behdrden

und sonstigen Trager o6ffentlicher Belange sowie Vereinigungen um erneute

Stellungnahme gebeten:

Lfd. Nr.

Bezeichnung

Grolde Kreisstadt Lindau (Bodensee)

Garten- und Tiefbaubetriebe Lindau (GTL)

Bayerisches Landesamt fur Denkmalpflege

Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Augsburg

Bund Naturschutz in Bayern e. V.

Landratsamt Lindau — Umwelt und Naturschutz

N o g AW N~

Regierung von Schwaben, Sachgebiete 51 — Naturschutz

Folgende beteiligte Behdrden, Trager 6ffentlicher Belange und Vereinigungen

aulerten sich nicht zu dem Vorhaben:

Lfd. Nr.

Bezeichnung

1.

Bund Naturschutz in Bayern e. V.
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Folgende Stellungnahmen enthalten keine Bedenken, Forderungen oder

Empfehlungen:

Lfd. Nr. |Bezeichnung

Bayerisches Landesamt flir Denkmalpflege

Stellungnahmen vom 03.11.2025, ohne Az

Amt far Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Augsburg
Stellungnahme vom 10.11.2025, Az. AELF-AU-F1-7716.3-3-23-13

2.

Folgende Stellungnahmen enthalten Bedenken, Forderungen oder Empfehlungen:

Lfd. Nr. | Bezeichnung

Grolde Kreisstadt Lindau (Bodensee)

(inkl. Garten- und Tiefbaubetriebe Lindau)

Stellungnahme vom 17.11.2025 (ibermittelt am 14.11.2025 [sic]),
ohne Az.

Landratsamt Lindau — Umwelt und Naturschutz
Stellungnahme vom 18.11.2025, Az. 32-1734-49/18

Sachgebiet 51 — Naturschutz — der Regierung von Schwaben
Stellungnahme vom 14.11.2025, ohne Az.

Uber den oben genannten Betroffenenkreis hinaus wurden durch die 3. Tektur weder
der Aufgabenbereich einer Behorde oder Vereinigung noch Belange Dritter erstmals
oder starker als bisher bertihrt, so dass eine darlberhinausgehende erneute

Beteiligung oder Auslegung der Planunterlagen nicht erforderlich war.

B.1.3.9 Einleitung des 4. Plandnderungsverfahrens

Aufgrund der im Beteiligungsverfahren zur dritten Tektur vorgetragenen
Stellungnahmen wurde die Planung in Teilen ein weiteres Mal Uberarbeitet (4.

Anderung im Verfahren, Index d).

Gegenstand der vierten Tektur waren insbesondere Anpassungen der
Umweltplanung. Die aus dem Baumgutachten (Holdereggenpark) abgeleiteten
Schutzmallnahmen, insbesondere die Einzelbaum-Schutzmalinahmen (,013_V:
Einzelbaumschutzmallnahmen®), wurden in die Malnahmen des LBP Ubernommen.
Die bisher vorgesehene Béschungstreppe (Bauwerksnummer 32) aus dem
Holdereggenpark zum Bahnseitenweg entfiel und wurde aus den Antragsunterlagen

gestrichen, wodurch die Anzahl der zu rodenden Baume weiter minimiert werden
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konnte. Daneben wurde in Unterlage G 8.1.1 die noch fehlende Angabe von FI.Nr.

73/4 rein redaktionell erganzt.

Am 28.11.2025 reichte die Vorhabentragerin die Tektur-Planunterlagen bei der

Anhdérungsbehdrde digital ein.

B.1.3.9.1 4. Plandnderungsverfahren — Beteiligung von Behorden und sonstigen Trégern

offentlicher Belange

Die Anhorungsbehodrde hat mit E-Mail vom 28.11.2025 die folgenden Behorden und

sonstigen Trager offentlicher Belange um erneute Stellungnahme gebeten:

Lfd. Nr. | Bezeichnung

1. Landratsamt Lindau — Umwelt und Naturschutz

2. Regierung von Schwaben, Sachgebiete 51 — Naturschutz

Folgende Stellungnahmen enthalten Bedenken, Forderungen oder Empfehlungen:

Lfd. Nr. | Bezeichnung

Landratsamt Lindau — Umwelt und Naturschutz
Stellungnahme vom 10.12.2025, Az. 32-1734-49/18

Sachgebiet 51 — Naturschutz — der Regierung von Schwaben
Stellungnahme vom 12.12.2025, ohne Az.

Uber den oben genannten Betroffenenkreis hinaus wurden durch die 4. Tektur weder
der Aufgabenbereich einer Behorde oder Vereinigung noch Belange Dritter erstmals
oder starker als bisher beruhrt, so dass eine darliberhinausgehende erneute

Beteiligung oder Auslegung der Planunterlagen nicht erforderlich war.

B.2 Verfahrensrechtliche Bewertung

B.2.1 Rechtsgrundiage
Rechtsgrundlage flir die vorliegende planungsrechtliche Entscheidung ist § 18 d AEG
i. V.m. § 76 Abs. 1 VWVfG. Betriebsanlagen der Eisenbahn einschliellich der
Bahnstromfernleitungen dirfen nur gebaut oder geandert werden, wenn der Plan zu-
vor festgestellt worden ist. Bei der Planfeststellung sind die von dem Vorhaben
berthrten offentlichen und privaten Belange einschlief3lich der Umweltvertraglichkeit

im Rahmen der Abwagung zu bertcksichtigen.

Seite 40 von 196



Planerganzungsbeschluss gemal § 18 d AEG i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG flr das Vorhaben ,Beseitigung des Bahniibergangs
Hasenweidweg Ost“, Bahn-km 1,147 der Strecke 5420 Lindau Hbf - Reutin, Az. 651pa/006-2020#037, vom 23.07.2026

B.2.2

Die Durchfiihrung des Vorhabens ist noch nicht abgeschlossen. Da nunmehr vor
Fertigstellung des Vorhabens der Plan gedndert werden soll, ist ein Plananderungs-

bzw. Planerganzungsverfahren nach § 76 VwVfG erforderlich.

Eine Plananderung bzw. Planerganzung im Sinne von § 76 VwVfG liegt vor, wenn
das genehmigte, aber noch nicht fertiggestellte Vorhaben zwar hinsichtlich sachlich
und raumlich abgrenzbarer TeilmaRnahmen geandert wird, die Identitat des
Vorhabens jedoch gewahrt bleibt. Die Plananderung bzw. Planerganzung erfasst

grundsatzlich auch eine Erweiterung oder Reduzierung des Vorhabens.

Im vorliegenden Fall wird der Planfeststellungsbeschluss vom 18.07.2019, Az.
651ppa/001-2017#001, flr das Vorhaben ,MalRnahmenbiindel im Bahnknoten
Lindau® um die NeuerschlieBung des Giebelbachviertels in der Stadt Lindau fir den
Kfz-Verkehr Gber die ,Wackerstral3e® als Ersatz fur die wegfallende Anbindung Uber
den BU ,Holdereggenstrafie“ in Bahn-km 151,591 der Strecke 5362 erganzt. Es
liegen keine Anhaltspunkte dafir vor, dass sich hierdurch die Identitat dieses

Vorhabens in irgendeiner Form signifikant andern wirde.

Zustandigkeit

Gemal § 3 Abs. 1 Satz 1 Ziffer 1 und Abs. 2 Gesetz Uber die
Eisenbahnverkehrsverwaltung des Bundes (BEVVG) ist das Eisenbahn-Bundesamt
fur den Erlass einer planungsrechtlichen Entscheidung nach § 18d AEGi. V.m. § 76
Abs. 1 VWVI{G fur Betriebsanlagen von Eisenbahnen des Bundes zustandig. Das
Vorhaben bezieht sich — was den Rickbau des Bahnibergangs ,Holdereggenstralle®
in Bahn-km 151,591 der Strecke 5362 anbelangt, die Auflassung des Bahniibergangs
.Hasenweidweg Ost“, in Bahn-km 1,147 der Strecke 5420 und die Schlielfung des
Bahnlbergangs ,Hasenweidweg West" in Bahn-km 151,749 der Strecke 5362 fiir den
offentlichen und privaten motorisierten Verkehr anbelangt — auf Betriebsanlagen der
Eisenbahninfrastrukturbetreiberin DB InfraGO AG (= Eisenbahn des Bundes).

Hinsichtlich der verfahrensgegenstandlichen Strallenbaumalinahme leitet sich die
Zustandigkeit des Eisenbahn-Bundesamtes aus § 3 Abs. 1 Satz 1 Ziffer 1 BEVVG

i. V.m. § 75 Abs. 1 Satz 1 Halbs. 1 VWVfG ab. Bei der geplanten Strallentberfliihrung
einschliellich der damit im Zusammenhang stehenden Anpassungsmafnahmen im
Bereich der Einmundungen, Gehwege, Zugange und Zufahrten handelt es sich zwar
um Straflenanlagen, fur die originar die Zustandigkeitsregelungen des Stral3en- und
Wegerechts gelten. Allerdings sind die diesbeztglichen MaRnahmen als notwendige

Folgemalinahmen zu qualifizieren, so dass sich aufgrund der oben genannten
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B.3

B.3.1

Normen eine Zustandigkeitsverschiebung ergibt. Notwendige Folgemalnahmen sind
solche Regelungen auf3erhalb der eigentlichen Zulassung des eisenbahnrechtlichen
Vorhabens, die fir eine angemessene Entscheidung lber die durch die
Baumalnahme an den Betriebsanlagen der Eisenbahn aufgeworfenen Konflikte
erforderlich sind (vgl. OVG Rheinland-Pfalz, Az. 8 C 11634/98.0VG; VG Dusseldorf,
Az. 16 K 8252/01).

Aus dem Erlauterungsbericht der Vorhabentragerin vom 28.11.2025 —
planfestgestellte Unterlage G 1 — geht nachvollziehbar hervor, dass dem mit
Beschluss vom 18.07.2019, Az. 651ppa/001-2017#001, planfestgestellten Projekt
».Mallnahmenbindel im Bahnknoten Lindau“ ein Betriebsprogramm zugrunde liegt,
welches im Bereich des Bahnibergangs ,Hasenweidweg Ost®, in Bahn-km 1,147 der
Strecke 5420 zu Mehrverkehr fihrt. Dieser Mehrverkehr wirkt sich wiederum
dahingehend aus, dass sich die SchrankenschlieRzeiten an dem genannten
Bahnubergang signifikant erhéhen und aufgrund dessen die Erreichbarkeit des

Gleisdreiecks nicht mehr in zumutbarer Form gewahrleistet ist.

Der hierdurch entstehende Konflikt erfordert daher zwingend die Schaffung einer er-
satzweisen Zufahrtsmaoglichkeit, um auch weiterhin eine zumutbare Erreichbarkeit
des Gleisdreiecks fur den Kfz-Verkehr zu gewahrleisten. Soweit die Planung den Bau
einer neuen Anbindung des Gleisdreiecks beinhaltet, handelt es sich hierbei um eine
solche MaflRnahme, die allein dazu dient, eine ausreichende und zumutbare
Erreichbarkeit des Gleisdreiecks fur den Kfz-Verkehr — in modifizierter Form —

aufrechtzuerhalten und zu einer angemessenen Konfliktbewaltigung zu gelangen.

Umweltvertraglichkeit

Verfahren zur Priifung der Umweltvertraglichkeit
Das Vorhaben betrifft die Anderung einer sonstigen Betriebsanlage von Eisenbahnen,
insbesondere einer intermodalen Umschlagsanlage oder eines Terminals fur

Eisenbahnen, Nummer 14.8 der Anlage 1 zum UVPG.

Fir das tektierte Vorhaben wurde mit der o. g. verfahrensleitenden Verfugung geman
§ 5 Abs. 1 Satz 2 Nr. 3, § 14a Abs. 2 Nr. 3 UVPG (unterhalb der Prifwerte von Nr.
14.8.3.2 Anlage 1 UVPG) festgestellt, dass eine Pflicht zur Durchfihrung einer
Umweltvertraglichkeitsprifung nicht besteht.
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B.4

B.4.1

Materiell-rechtliche Wiirdigung des Vorhabens

Planrechtfertigung

Das durch diesen Bescheid geanderte Vorhaben gentigt dem Gebot der

Planrechtfertigung.

Es entspricht den Zielsetzungen der eisenbahnrechtlichen Vorschriften und wird
durch einen konkreten Bedarf getragen. Die dem Ausgangsbescheid und den
Planerganzungsbeschliussen ,H* und ,J“ zu Grunde liegenden Zielsetzungen werden
durch die Anderungen nicht beriihrt. Die mit diesem Bescheid zugelassenen
Anderungen in Form der NeuerschlieRung des Gleisdreiecks in der Stadt Lindau und
den gleichzeitigen Ruckbauten der Bahnlibergange in Bahn-km 1,147 der Strecke
5420 (Bahnubergang Hasenweidweg Ost) und in Bahn-km 151,591 auf der Strecke
5362 (Bahnlibergang Holdereggenstrale) sowie der Schlielung des Bahnibergang
Hasenweidweg West, Bahn-km 151,749 der Strecke 5362, fur den Kfz-Verkehr
schrankt weder dessen Funktion noch dessen Kapazitat ein und stellt kein

tatsachliches Hindernis fur die Verwirklichung des Gesamtprojektes dar.

Grundlage der Planung ist die Auflassung des Bahnibergang Hasenweidweg Ost.
Die Planung dient der Sicherstellung der Erreichbarkeit des Gleisdreiecks in der Stadt

Lindau und tragt zur Verkehrssicherheit bei.

Das Verkehrskonzept der Vorhabentragerin in der Stadt Lindau, insbesondere das
neue Betriebsprogramm flhrt zu erhdhten und langen Schrankenschliel3zeiten am
Bahnubergang Hasenweidweg Ost. Entsprechende Untersuchungen unter
Zugrundelegung der Zugzahlen und der sonstigen relevanten Parameter bestatigen
dies. Hierdurch entstehen nicht nur Behinderungen fiir die Anwohner, sondern auch
die Erreichbarkeit des Gleisdreiecks durch Rettungsdienste, Feuerwehr und den
sonstigen Blaulicht-Verkehr wurde sich verschlechtern. Zwar wurde im Rahmen der
Maflinahme ,H“ im Knoten Lindau, Planergdnzungsbeschluss ,H* vom 20.10.2023,
Az. 651pa/006-2020#04 eine Regelung zum Vorrang des Blaulichtverkehrs zur
Erreichbarkeit des Gleisdreiecks geschaffen, die mit Plananderungsgenehmigung
vom 20.11.2025, Az. 651pa/010-2024#020 verlangert wurde. Diese Regelung kann
jedoch auf Dauer keine ungehinderte Erreichbarkeit des Gleisdreiecks fiir den
Blaulichtverkehr ersetzen. Als dauerhafte Lésung ist solch ein Verfahren nicht
zulassig und laut Aussage der Vorhabentragerin spater technisch auch nicht mehr

maoglich.
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B.4.2

Daneben ist der Planfeststellungsbehérde aus den Abstimmungen zur
Plananderungsgenehmigung zur Verlangerung der Regelung fir den Blaulichtverkehr
bekannt, dass sowohl am Bahnlbergang Hasenweidweg Ost wie auch am
Bahnlbergang Hasenweidweg West Durchfahrtsbeschrankung in Form von

Anliegerbeschrankung bzw. technischen Beschrankungen gegeben sind.

Hinzu kommt, dass am Bahniibergang Hasenweidweg Ost eine dichte Zugfolge
vorherrscht und eine in gewissem Umfang unibersichtliche Verkehrslage beider
Verkehrswege Schiene und StralRe vorherrscht. Weiterhin wird durch das Vorhaben

die Barrierefreiheit gesichert.

Durch die Auflassung der 0.g. Bahnibergange bzw. Schlie3ung fir den motorisierten
Verkehr und die damit einhergehende Neuanbindung des Gleisdreiecks wird eine
Verbesserung der Sicherheit von Eisenbahn-Betriebsanlagen und
StraRenverkehrsanlagen sowie die Erhéhung bzw. Sicherung der Leistungsfahigkeit
des Schienennetzes erreicht und die Erreichbarkeit des Gleisdreiecks durch eine

héhenfreie Anbindung an das StraRennetz gewahrleistet.

Sie ist damit ,vernunftigerweise geboten im Sinne des Fachplanungsrechts.

Variantenentscheidung

Die Planfeststellungsbehdérde kommt zu dem Ergebnis, dass die von der
Vorhabentragerin gewahlte Variante den Erfordernissen aus dem Minimierungs- und
Optimierungsgebot gerecht wird. Die Entscheidung der Vorhabentragerin fur eine
planerische Lésung erfordert es nicht, dass eine Variante in allen Belangen anderen
Varianten Uberlegen sein muss. Vielmehr muss die Antragsldsung insgesamt, also
unter angemessener Wardigung aller Belange vorzugswurdig sein. Die
Vorhabentragerin hat nachvollziehbar dargestellt, dass sich eine andere
Trassenvariante mit einer alternativen Linienfuhrung, die sich unter Bertcksichtigung
aller abwagungserheblichen Belange eindeutig als die bessere, weil 6ffentliche und

private Belange insgesamt schonendere darstellt, nicht aufgedrangt.

Die unterschiedlichen acht Trassenvarianten mit Untervarianten wurden im Rahmen
der ersten Anderung im Verfahren betrachtet. In der urspriinglichen Antragsfassung
(von 2021) wurde zun&chst lediglich eine Variante (G.1) mit zwei Untervarianten

betrachtet.

Trassenvarianten, die sich auf der Grundlage einer Grobanalyse als weniger geeignet

erweisen, konnen schon in einem friheren Verfahrensstadium oder auf
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vorangegangenen Planungsebenen (z.B. Raumordnungsverfahren) ausgeschieden

werden.

Die Vorhabentragerin hat mehrere bauliche Varianten gepruft. Diese wurden unter

anderem insbesondere hinsichtlich folgender Kriterien untersucht:

Eigentumsrechte Dritter; dazu zahlen alle dauerhaften und vortibergehenden

Eingriffe ins Eigentumsrecht sowie auch mittelbare Eigentumseingriffe;
Natur- und Artenschutz

Stadt- und Landschaftsbild

Boden

Flache

Wasser

Denkmalschutz

Dabei wurden folgende 8 Varianten bzw. 23 Untervarianten identifiziert:

Variante G.1: ErschlieRung im Bereich BU Hasenweidweg Ost mit
Untervarianten G.1.1 bis G.1.3

Variante G.2: ErschlieBung Gber den Lotzbeckpark und den Lotzbeckweg mit
Untervarianten G.2.1 bis G.2.3

Variante G.3: ErschlieBung von der Holdereggenstral’e mit Untervarianten
G.3.1 bis G.3.3

Variante G.4: Erschliellung aus Richtung Aeschach uber Buhlweg bzw.

Stromayrweg mit Untervarianten G.4.1 und G.4.2

Variante G.5: ErschlieBung aus dem Giebelbachviertel Gber Hasenweidweg
West mit Untervarianten G.5.1 bis G.5.3

Variante G.6: ErschlieBung aus Richtung Aeschacher Ufer mit Untervarianten
G.6.1 bis G.6.3

Variante G.7: ErschlieBung Uber den Heckenweg und das sidliche Ende des

Gleisdreiecks mit Untervarianten G.7.1 bis G.7.3

Variante G.8: ErschlieBung entlang der Strecke 5420 mit Untervarianten G.8.1
bis G.8.3
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Die Vorhabentragerin hat Varianten, die zu unverhaltnismaRig grofen Eingriffen
insbesondere in Eigentum, Boden und Flache und das Landschaftsschutzgebiet
Lotzbeckpark fihren wirden bzw. mit denen das Planungsziel des technischen
Ausschusses von Schleichverkehren zwischen Lindau Aeschach Uber das
Gleisdreieck und das Giebelbachviertel und Bad Schachen nicht erreicht werden
kann, berechtigt friihzeitig von der Betrachtung ausgeschlossen. Daneben wurden die
Varianten von der Vorhabentragerin zu Recht nicht weiterverfolgt, bei denen die
Verkehrssicherheit aller Verkehrsteilnehmer nicht ohne weiteres gewahrleitstet
werden kann und bei denen eine barrierefreie Erschliefung des Gleisdreiecks nicht
mdglich ist bzw. es aufgrund der die Barrierefreiheit gewahrleistenden Neigung von
6% zu unverhaltnismaRig grofen Eingriffen in Eigentum, Boden, Natur und
Landschaft kommen wirde. Der Ausschluss betrifft folgende Varianten bzw.
Untervarianten: Untervarianten G.1.1, G 1.3, Variante 2, Untervariante G.4.1,
Variante 5, Untervariante G.6.1, G.7.2 und G.8.2.

Im nachsten Schritt wurden die verbliebenen Varianten in Bezug auf die oben
genannten Schutzguter, Belange Dritter und 6ffentliche Belange einer

nachvollziehbaren Abwagung unterzogen.

Die im Vergleich mit Abstand gréfiten Eingriffe in Eigentumsrechte Dritter verursacht
die nach der ersten Abschichtung verbliebene Variante G.1.2 mit einem Umfang von
uber 100 m? im private Wohngrundstiicke entlang des Hasenweidwegs.
Dementsprechend und aufgrund des notwendigen erheblichen Eingriffs in das
Grundwasser (Trogbauwerk) hat die Vorhabentragerin diese Variante im Vergleich zu
den weiteren Varianten zu Recht im Rahmen der Anderung der Planung
ausgeschlossen. Dies gilt selbst dann, wenn der Eingriff der Variante G.1.2 in Natur-
und Artenschutz etwas geringflgiger ausfallen wirde, als es bei anderen Varianten
bzw. der planfestgestellten Variante der Fall ist und es zu keinem Eingriff in
denkmalschutzrechtliche Belange kommen wirde, da diese Eingriffe im Gegensatz
zur einer umfangreichen dauerhaften Grundinanspruchnahme in privates Eigentum
jedoch ausgeglichen werden kdnnen (s. insbesondere Ziff. B.4.3.2, B.4.3.3 sowie

B.4.7 und B.4.9 dieses Planerganzungsbeschlusses).

Auch wenn der Variante G.4.2 Vorzige im Hinblick auf die Schutzglter Stadtbild,
Boden, Flache und Denkmalschutz zukommen, sprechen der Eingriff in
Privateigentum und die im Hinblick auf die Qualitat und Sicherheit des

Strallenverkehrs unginstige Lage richtigerweise gegen die Variante G.4.2. Aufgrund
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der stral’enseitigen Anbindung an den Hasenweidweg, waren die Eingriffe hier

erheblich. Auch ist bei dieser Variante die Schaffung einer verkehrsberuhigten Zone
im Gleisdreieck fraglich. Hinzu kommt, dass eine Anbindung des Giebelbachviertels
bei nicht gewahrleistet werden kann, so dass hierflr weitere Mallnahmen notwendig

wdlrden.

Die Varianten G.6.3, G.7.3 und G.8.3 I6sen im Bereich Eigentumsrechte Dritter sowie
im Hinblick auf Natur- und Artenschutz und die insgesamte Flacheninanspruchnahme
grélere Eingriffe aus, als die verbleibenden Varianten. Zudem hat die
Vorhabentragerin Uberzeugend dargelegt, dass diese drei Varianten im Vergleich zu
den verbleibenden Varianten keine Vorteile zukommen, sondern in den tbrigen

Punkten gleich zu bewerten sind.

Im weiteren Schritt wurden die verbliebenen Varianten G.1.3 bis G.3.3 und G.6.1,
G.7.1 sowie G.8.1 von der Vorhabentragerin insbesondere im Hinblick auf die
Abwagungskriterien, die technischen und rechtlichen Planungsparameter und

Planungsziele verglichen.

Die Varianten G.1.3 bis G.3.3 I6sen im direkten Vergleich geringere Eingriffe in
privates Eigentum und das Schutzgut Wasser aus. Im Hinblick auf den Natur- und
Artenschutz und des Denkmalschutzes sind sie leicht nachteilig aufgrund des
Eingriffs in den Holdereggenpark zu bewerten, wobei auch die weiteren Varianten
Eingriffe in Geholzstrukturen und Kleingarten notwendig machen. In Bezug auf die
barrierefreie ErschlieBung des Gleisdreiecks sind die Varianten G.3.3 und G.6.1,
G.7.1 sowie G.8.1 vorzugswirdig. Neben der Schaffung einer niveau- und
héhenfreien Verbindung zwischen dem Gleisdreieck und Aeschach sowie der Insel
Lindau, sollen durch die Auflassung des Bahnubergang Hasenweidweg Ost und den
Bau eines Ersatzbauwerks insbesondere direkte Wegebeziehungen zwischen den
Ortsteilen entstehen. Die Varianten G.6.1. und G.7.1 gewahrleisten dies lediglich tUber
Umwege Uber die WackerstralRe bzw. das Aeschacher Ufer. Ahnliches gilt fiir die
Variante G.8.1, bei der ein Umweg 06stlich des Ortsteils Aeschach notwendig ware.
Die Problematik der Wegelangen betrifft auch die Erreichbarkeit vom

Giebelbachviertel nach Aeschach bzw. auf die Insel Lindau fir Rad- und FuRganger.

Daneben kdnnen bei den Verkehrsverbindungen der Varianten G.6.1, G.7.1 und
G.8.1 trotz Ausfiihrung als verkehrsberuhigte Zone Verkehrsbeeintrachtigungen und

Gefahrdungen im viel frequentierten Bereich Aeschacher Ufer nicht ausgeschlossen
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werden. Diese Varianten |6sen zudem gréfRere Eingriffe in das Schutzgut Wasser aus

und sind wirtschaftlich gesehen ungunstiger als die Varianten G.1.3 bis G.3.3.

Wie oben dargestellt, hat sich die Variante 3 als Vorzugsvariante herauskristallisiert,
insbesondere in Bezug auf Eingriffe in privates Eigentum bzw. Flachen Dritter, die
verkehrliche und verkehrssichere Erschlielfung und Eingriffe in die Schutzgtter
Boden, Flache und Wasser. Zudem beachtet diese Variante den Bebauungsplan Nr.
68 (Festsetzung aus 1969) der Stadt Lindau, welcher eine ErschlieBung des
Gleisdreiecks Uber eine ,Bahniberflihrung tber die Bahnlinie Buchloe-Bregenz an
der Nordspitze des sog. ,Gleisdreick® und Verlangerung der Holdereggenstralie in
das ,Gleisdreieck” und Aufhebung der Bahnibergange vorsieht. Der Bebauungsplan
ist in Teilen bereits baulich realisiert. Durch die teilweise Umsetzung ist von einer

Konkretisierung des Bebauungsplans Nr. 68 auszugehen.

Aufgrund der von der Vorhabentragerin dargelegten besseren Erreichbarkeit der
Planungsziele und der erleichterten Erreichbarkeit der Ortsteile sowie des Aspekts
der Wirtschaftlichkeit hat die Vorhabentragerin sich nachvollziehbar fur die
Umsetzung der Variante 3.3 und gegen die Varianten G.3.1 und G.3.2 entschieden.
Die Varianten unterscheiden sich hauptsachlich in der Geh- und Radwegflihrung und
der Ausgestaltung der Barrierefreiheit. Die Variante G.3.2 verursacht im Vergleich zu
den Varianten G.3.1 und G.3.3 den grof3ten Eingriff in den Holdereggenpark, da bei
der Herstellung des Fullwegs gréRRere bauliche Eingriffe notwendig waren. Auch wird
fur die Variante G.3.2 ein massives Stitzbauwerk nétig, dass einen gréReren Eingriff
in das Landschaftsbild verursachen wirde. Bei der Variante G.3.3 wird der Eingriff in
den Holdereggenpark im Vergleich zur Variante G.3.1 minimal gro3er, da der
FulRweg etwas weiter in den Park ruckt, dieser Eingriff ist jedoch vergleichsweise
gering, weil der FuRweg zur Erschlielung des Parks ohnehin notwendige ist. Die
Variante G.3.3 ist die einzige Variante, die vollstandige Barrierefreiheit fur die
FuRgangerverkehre aus dem Giebelbachviertel gewahrleistet und die gréRtmaogliche
Trennung der Verkehrsarten erreicht. Im Vergleich zur Variante G.3.1 wird ein
zusatzliches Bauwerk als FuRgangeriberfliihrung tber die Strecke 5421 notwendig,
jedoch entfallt der nérdlich der geplanten Stral’e gelegene FuRweg. Aullerdem sind
die StraRenlberfiihrung und deren Widerlager um ca. 1,80 m schmaler, was

geringere Eingriffe in Boden und Flache zur Folge hat.
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B.4.3 Stellungnahmen Trager offentlicher Belange

B.4.3.1 GrolRRe Kreisstadt Lindau

Stellungnahme zur 1. Plananderung im Verfahren vom 16.12.2024, ohne Az

Tektur Mallnahme G zur Beseitigung des Bahnibergangs Hasenweidweg Ost
1.Stadtebauliche und umweltrelevante Aspekte
1.1. Gehweguberfuhrung (Bauwerk Nr. G31)

Aufgrund der Schaffung der Gehweguberfihrung erfolgt ein starkerer Eingriff in den
auRersten Randbereich (Nordwesten) des denkmalgeschitzten Holdereggenparks
sowie die angrenzenden Bdschungen durch bauliche Anlagen. Die Auswirkungen
betreffen Eingriffe in die Boschung mit Gehdlzrodungen (u.a. fUnf Baume) und eine
optische Veranderung durch das ,Hineinragen® der Gehwegeuberfuhrung in den
Park.

Gemal Erlauterungsbericht (Unterlage G1) erfolgt durch die Rekultivierung eine
Minimierung der Eingriffe in das Landschaftsbild. Auf eine optische Einbindung der
Bauwerke, wie z.B. der Gehweguberflihrung (Bauwerk G31) wird aber nicht

eingegangen. Die Minimierungsmalinahmen mussen genauer beschrieben werden.

Es ist wichtig, dass die Baume, die Teil des historischen Gesamtensembles und
Gartendenkmals Holdereggenpark sind, erhalten und durch geeignete
Baumschutzmalinahmen gesichert werden. Das betrifft nicht nur den Wurzelbereich
vor direkten Eingriffen, sondern auch den Kronenbereich und der Schutz des

Wurzeltellers vor

Auffullungen. Es sind geeignete Vermeidungsmaflnahmen nach den gangigen DIN-
Normen (oder vergleichbar, siehe 1.3 Garten- und Tiefbaubetriebe Lindau)

anzuwenden.

Bei den anlagenbedingten Konflikten ist der Aspekt durch die Schaffung von
technischen Bauwerken zu negativen Veranderungen fur das Landschaftsbild kommt,

nicht aufgefuhrt.
1.2 Begrunung der Bauwerke

Die Bauwerke sind an geeigneten Stellen (parkseitig in Richtung Holdereggenpark
und in Richtung der nordwestlich angrenzenden Wohnbebauung) in Abstimmung mit
den Garten- und Tiefbaubetrieben Lindau zu begriinen, um eine bessere Einbindung

in das Orts- und Landschaftsbild zu erreichen. Konkretere Aussagen zur
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empfohlenen Lage und Ausgestaltung kann die Stadt ohne detailliertere

Ansichtsplane der Stitzmauern und der Bauwerke nicht treffen.
1.3 Schallschutzwande

Gemal Erlauterungsbericht (Unterlage G1) werden keine Schallschutzwande
errichtet (S. 66). Im Kapitel 5.3 des Erlauterungsberichtes wird nicht auf den Rickbau

der Schallschutzwande eingegangen.

Die verbleibenden und rickzubauenden Larmschutzwande sind in der Planung
(Legende) nicht enthalten und schlecht sichtbar. Ubernehmen im Bereich des
Rickbaus der Schallschutzwande die Bauwerke / Stlitzwande die Funktion des
Larmschutzes? Die Larmschutzwande missen im Lageplan besser gekennzeichnet

werden und in den Ansichten / Schnitten dargestellt werden.
1.4 Zur Plangrafik/Darstellung

In den relevanten Planen (z.B. im Plan Unterlage G3.1 Lageplan) sollte im Stiden zu
»Anschluss an Bestand” erganzt werden, dass hier die MaRnahme H tangiert, wird
bzw. ,Anschluss an Bestand bzw. gemafl MalRnahme H*, damit der Leser weil3, wie

es hier weiter geht.

Zum Verstandnis der Ausgestaltung der Bauwerke und ihrer Umgebung sind noch
folgende Ansichten nétig (Uberarbeitung der Ansichten aus dem TOP 4 (0)
Stadtratssitzung vom 25.05.24):

Gemal Bauwerksverzeichnis werden hohe Stitzwande gebaut (Bauwerk G 33
entlang der Holdereggenstralle bis 6 Meter Hohe, Bauwerk G 37 bis 7,60 m Hohe

Ostlich der Bahnlinie).

Die Bauwerke mussen in Ansichten dargestellt werden, um die Dimension erfassen
zu kénnen (analog der Stadtratssitzung vom 25.05.24, in welcher die Umplanungen
noch nicht enthalten waren). Es fehlen Ansichten vom Heckenweg / Maxhotel
Richtung Osten mit Blick auf die Rampe / Treppenanlage und die Stitzwand im

Hintergrund.

Zudem ist darzustellen, wie die Bauwerke vom denkmalgeschutzten

Holdereggenpark aus Richtung Westen aussehen.
1.5 Bebauungsplan Nr. 68 ,Aeschacher Ufer®

Das Vorhaben liegt im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 68 ,Aeschacher
Ufer®, rechtsverbindlich seit 15.07.1969. Dieser Bebauungsplan setzt bereits eine

Verlangerung der Holdereggenstral’e zur ErschlieBung des Gleisdreiecks fest. Im
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stdlichen Bereich des Gleisdreiecks sind im Bebauungsplan Grinflachen mit der
Zweckbestimmung ,Dauerkleingarten® festgesetzt. Die vorgelegte Variante entspricht
im nordlichen Bereich (Verlangerung der HoldereggenstralRe) tiberwiegend den

Festsetzungen des Bebauungsplanes.

Im sldlichen Bereich entspricht die Planung nicht dem rechtskraftigen
Bebauungsplan, da hier Verkehrsflachen auf festgesetzten Grinflachen vorgesehen
sind. Die Stadt Lindau empfiehlt daher dringend, die Wegeverbindung gem.
Bebauungsplan geradlinig entlang der Strecke 5362 nach Siden zu flhren (siehe
hierzu auch 1.2 Verkehr und Mobilitat und 1.3 Garten- und Tiefbaubetriebe).

2 Verkehr und Mobilitat

Die Stadt Lindau ist eine Stadt der kurzen Wege, daher legen wir viel Wert auf die
gute Erreichbarkeit und engmaschige Erschlieung von unterschiedlichen Bereichen
fur FulRganger und Radfahrer. Hierfur hat die Stadt ein Mobilitdtskonzept und
Nahmobilitatskonzept erstellt, in denen bereits mehrere verortete Mallnahmen
definiert wurden. Unter diesen Aspekten sollten folgende Punkte bei der Beseitigung

des Bahnibergangs berticksichtigt werden:

2.1 Der BU Hasenweidweg West und Ost sollen weiterhin eine Uberquerung fur
FuRganger und Radfahrer ermdglichen. Durch die geplante Einbindung in das ESTW

sollen kurze SchlieRzeiten ermdglicht werden.

2.2 Die geplanten neuen Rampen und Steganlagen fir den Fu3- und Radverkehr
sollten gem. RASt in der Regel 2,80 m und an den Engstellen mindestens 2,30 m
breit sein. In jedem Fall sollten die Fuf3- und Radwegebreiten mit den gréRtmdglichen
Breiten umgesetzt werden. Die Stadt erkennt hier den Konflikt zwischen
Landschaftsbild und Denkmalschutz auf der einen Seite sowie der Breite der Ful3-

und Radwege andererseits und stellt dies zu Abwagung.

2.3 Am Ende der Baustrecke 40 (Bau-km 0+199) soll eine Anbindung in die geplante

Eisenbahnuberfihrung am Lotzbeckweg mdglich sein.

2.4 Die geplante Mastgasse mit gehdlzfreier Zone soll verbreitet werden um die
Maflinahme M058 (Lickenschluss Radroute Kat.1) des Nahmobilitdtskonzeptes zu
ermoglichen, die Umsetzung dieser MalRnahme soll parallel erfolgen. Siehe auch

erganzend die Stellungnahme 1.3.
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3 Garten- und Tiefbaubetriebe Lindau
3.1 Allgemeines

3.1.1 Der BU Hasenweidweg Ost muss mindestens bis zur Fertigstellung der
Erneuerung der EU WackerstrafRe erhalten bleiben, um die notwendigen
Umleitungsverkehre (z.B. Anwohner) bewerkstelligen zu kénnen. Hierzu ist ein
entsprechendes Baulogistikkonzept vom Vorhabenstrager zu erarbeitet, der alle
UmbaumaRnahmen (ErschlieRung Gleisdreieck, Bahnhalt Aeschach, Beseitigung BU
Lotzbeckweg und Erneuerung EU WackerstraRe) und deren Bauphasen

bertcksichtigt

3.1.2 Es ist vor Beginn der MaRnahme ein Beweissicherungsverfahren
durchzufuhren. Davon betroffen sind die direkt im Umfeld der BaumalRnahme
betroffenen Flachen sowie die Zu- und Abwegungen zu den BE-Flachen der DB (z.B.
in der Ladestralde). Ebenso ist der bestehende Schmutzwasserkanal vor und nach

der Mallinahme mittels Kamerabefahrung zu inspizieren.

3.1.3 Es ist ein Nachweis Uber die Versickerungsfahigkeit und die Dimensionierung

des bestehenden RW-Kanals, in den eingeleitet wird, zu fihren

3.1.4 Es ist ein Baulogistikkonzept vor Baubeginn vorzulegen und mit der Stadt
Lindau abzustimmen. Hierbei ist insbesondere zu berlcksichtigen, wie die Anwohner
ihre Grundstlicke anfahren kdnnen und wie die Erreichbarkeit fiir Feuerwehr,

Rettungskrafte und Mullentsorger gewahrleistet werden kann

3.1.5 Die Grundinanspruchnahme der Flachen G200 ist aufgrund des Busverkehrs
(Schleppkurven) zwischen Jungfernburgstrafle und Holdereggenstralle sowie der

Nutzung des Parkplatzes fur die Musikschule nicht méglich

3.1.6 Die Verbindung aus dem Gleisdreieck in Richtung geplanter EU Lotzbeckweg

wird im Projekt ,Beseitigung BU Lotzbeckweg® geplant und baulich umgesetzt

3.1.7 Vorhandene Vegetation ist gem. Richtlinie RAS-LP 4 und DIN 18920 besonders

zu schitzen. Hierfur ist der Vorhabenstrager vollumfanglich verantwortlich.

3.1.8 Ein entsprechender Vorteilsausgleich ist von der DB InfraGO an die Stadt
Lindau zu entrichten, da diese kiinftig das Bauwerk unterhalten muss und der
Unterhalt fir den heutigen BU bei der DB entfallt.

3.2 StralRenbau

3.2.1 Achse 10: Zwischen Station 0+090 und bestehendem Wendehammer am BU

Hasenweidweg Ost sind entsprechende verkehrsberuhigende Elemente zu planen
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und baulich umzusetzen. Ansonsten entspricht die Planung keinem
verkehrsberuhigten Bereich und die Sicherheit der schwachsten Verkehrsteilnehmer,
den Fuligangern, ist nicht gegeben. Die Kosten flr den Strallenumbau und die

Strallenraumgestaltung sind vollumfanglich vom Vorhabenstrager zu tragen.

3.2.2 Die ErschlielRung der Kleingartenanlage sollte entlang der Strecke 5362
erfolgen, um den Eingriff in die Kleingartenanlage zu minimieren
(Minimierungsgebot). Zudem ist eine geringere Fahrbahnbreite fir das geringe

Verkehrsaufkommen ausreichend.

3.2.3 Es sind folgende Oberbauten zu beriicksichtigen:
oAchse 10 Bk 1,0

oAchse20 Bk1,0

o Achse 30 Bk 0,3 in gebundener Bauweise, keine wassergebundene Decke weil

dann kein Winterdienst mdglich ist

o Achse 40 Bk 0,3 in gebundener Bauweise, keine wassergebundene Decke weil

dann kein Winterdienst mdglich ist

3.2.4 Randeinfassungen im Fahrbahnbereich sind grundsatzlich als Granitbordstein
B6 vorzusehen, als Wasserlauf ist ein Einzeiler ebenfalls aus Granit vorzusehen. Die
Einfassung der Gehwege Richtung naturlichem Gelande soll mit einer Betonrabatte

erfolgen

3.2.5 Es ist grundsatzlich auf Rinnen als Entwasserungseinrichtung zu verzichten,

stattdessen sollen Punktablaufe in der weiteren Planung bertcksichtigt werden

3.2.6 Die Barrierefreiheit ist auf Achse 10 zwischen km 0+150 und 0+285 nicht
gegeben. Daher ist die Erreichbarkeit von Norden fir Menschen mit Beeintrachtigung
nicht vorhanden. Vor diesem Hintergrund ist der Erhalt des BU Hasenweidweg Ost
fur Fuganger und Radfahrer in Abstimmung mit dem Behindertenbeauftragten des

Landkreises Lindau zu prifen

3.2.7 Der Anschluss der Boschungstreppe Richtung Achse 30, km 0+070 ist von
Norden her entsprechend zu berlcksichtigen, dabei ist das Schalthduschen
entsprechend zu versetzen. Der neue Standort des Schalthduschen darf die
Maflinahme M058 aus dem Nahmobilitdtskonzept der Stadt Lindau nicht

beeintrachtigen:
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3.3 Ingenieurbau

3.3.1 Der Berihrschutz ist nicht vertikal, sondern horizontal anzuordnen. Ebenso ist
die Gestaltung der Stiitzwande G33, G34 und G37 attraktiv zu gestalten und
rechtzeitig mit der Stadt Lindau und dem BLfD abzustimmen. Die Gestaltung des
Bauwerks spielt in Verbindung mit dem denkmalgeschitzten Holdereggenpark eine

Ubergeordnete Rolle

3.3.2 Die Hohe der Gelander auf Achse 30 muss ebenfalls 1,30 m betragen, da ein

Radfahren auf dem angedachten Fullweg nicht ausgeschlossen werden kann
4 StralRenverkehrsbehdrde
4.1 Allgemeines

4.1.1 Wahrend der Baumalinahme ist die Zufahrt zur Tiefgarage Holdereggenstralle
28 sowie die ErschlieRung der Holdereggenstralie flr Feuerwehr und

Rettungsfahrzeuge bis zu den Anwesen Holdereggenstralle 46/48 zu gewahrleisten.

4.1.2 Eine etwaige baubedingte Sperrung der Zufahrt in den Seitenast der
Holdereggenstralie zwischen den Hausnummern 30 und 46 ist gegebenenfalls

rechtzeitig vorab mit der Stralenverkehrsbehdrde abzustimmen.
4.2 Baustelleneinrichtungsflachen

4.2.1 Der Nutzung der BE-Flachen G200 (,Grunderwerbsplan“ G11 - Ostseite
Parkplatz Musikschule) kann - in Abstimmung mit der stadt. Liegenschaftsverwaltung
- wegen des Erfordernisses der 6ffentlichen Kurzzeit-Parkplatze fir den
Musikschulbetrieb wahrend des angedachten, langen Zeitraumes der Baumaf3inahme

nicht zugestimmt werden.

4.2.2 Der Nutzung der BE-Flache G200 (,Grunderwerbsplan® G12 - vor dem
Anwesen Jungfernburgstrale 14/16) kann ebenfalls nicht zugestimmt werden. Die
Planung Uberdeckt zum einen mind. einen Privatparkplatz vor dem Anwesen
JungfernburgstralRe 16, zum anderen waren dort bis Sommer 2022 zwei 6ffentliche
Parkplatze markiert, welche wegen des dort im Halbstundentakt in beiden
Fahrtrichtungen stattfindenden Stadtbusverkehrs aus Sicherheit- und

Beschleunigungserwagungen demarkiert wurden.

4.2.3 Der Nutzung der BE-Flache G200 (,Grunderwerbsplan“ G8 - entlang dem
Gebaude Holdereggenstralle 19 a - Entfall von 3 6ffentlichen (gebUhrenfreien)

Parkplatzen) kann wegen dem notwendigen Kurvenradius des Stadtbusses allenfalls

Seite 54 von 196




Planerganzungsbeschluss gemal § 18 d AEG i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG flr das Vorhaben ,Beseitigung des Bahniibergangs
Hasenweidweg Ost“, Bahn-km 1,147 der Strecke 5420 Lindau Hbf - Reutin, Az. 651pa/006-2020#037, vom 23.07.2026

max. im Ausmal} der Breite der markierten Parkplatze von max. 2 Metern zugestimmt

werden.

4.2.4 Der Nutzung der BE-Flache G 203 am Ende des Heckenweges kann seitens
der Stadt nur fiir den stadtischen Bereich auf / vor der befestigten Flache der 5
offentlichen (gebuhrenpflichtigen) Parkplatze in Richtung Holdereggenpark
zugestimmt werden. Der Grinbereich hinter den dortigen Holzbarrieren zum
offentlichen Park darf - in Abstimmung mit den Garten- und Tiefbaubetrieben Lindau -
wegen des hinsichtlich seiner Wurzeln sehr empfindlichen Sequoia-Baumes
keinesfalls als BE-Flache genutzt werden. Fur den Wegfall dieser 5 6ffentlichen
Parkplatze wird wahrend der Bauzeit auf Basis der anteiligen Berechnung der
Einnahmen des dortigen Parkscheinautomaten (gemittelt aus den Jahreseinnahmen
2022 und 2023) ein Parkgebuhrenausfall von monatlich 220 Euro geltend gemacht.
Im Ubrigen wird darauf hingewiesen, dass die auf stadtischem Grund ausgewiesene
Gesamtflache G 203 unmittelbar vor einer Reihe mit 12 privaten Parkplatzen liegt.
Hier musste gegebenenfalls mit dem maligeblichen Eigentimer in Verhandlung
getreten werden, ob diese (stadtische) Vorflache - wie eingezeichnet - letztlich

Uberhaupt genutzt werden darf.

4.2.5 Durch den planungsbedingten dauerhaften Verlust von ca. 9 6ffentlichen
(geblUhrenpflichtigen) Parkplatzen im Heckenweg entlang des Bahngleises (Strecke

5362 Lindau-Insel) wird entsprechender Ersatz gefordert.

Angesichts des im dortigen Wohngebiet vorhandenen hohen Parkdrucks in
Kombination mit dortigen Hotel-/ Ubernachtungsbetrieben sollten bei der Neuplanung

so wenig Parkplatze wie max. notwendig fur die Allgemeinheit verloren gehen.

Die Planung der Fuldgangerrampe entlang des Heckenweges Uberlagert den dortigen
StralRenbereich und bedingt mit seinen Stutzen den theoretischen dauerhaften
Wegfall von ca. 9 oéffentlichen (gebuhrenpflichtigen) Parkplatzen. Hier muss seitens
des Vorhabenstragers an den teilweise im Stral3enbereich stehenden Stutzen der
Rampe beidseitig ein Anprallschutz vorgesehen werden, um zwischen den Stitzen
weiterhin ,mind. 2,50 m hohe* einzelne 6ffentliche Parkplatze ausweisen zu kénnen.
Zwischen den geschutzten Brickenpfeilern ist dabei ein Mindestabstand von 6
Metern erforderlich. Fur jeden hier final wegfallenden 6&ffentlichen Parkplatz wird eine
einmalige Stellplatzablése in der Hohe von 10 Jahreseinnahmen je Stellplatz & 526 €
= 5.260 € geltend gemacht.
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5 Offentliche Sicherheit und Ordnung

5.1 Es ist seitens des Vorhabenstrager zu bestatigen, dass bei der geplanten
Maflinahme die Vorschrift ,Flachen fir die Feuerwehr* und ,Feuerwehrzufahrten®

bertcksichtigt wurden.

5.2 Durch die MaBnahme ,Beseitigung des BU Hasenweidweg Ost“, die unter
anderem die Beseitigung des BU HoldereggenstralRe bedingt (wegen
Brickenbauwerk), ist die Erreichbarkeit des Giebelbachviertels und des Gleisdreiecks
(z.B. bei Wartungsarbeiten am Briickenbauwerk) nur noch tiber die EU WackerstralRe
moglich. Die EU WackerstralRe weist jedoch nicht die notwendigen Querschnitte gem.
StVO auf (Lichte Hohe lediglich 3,10 m). Daher ist diese MaRnahme in

Zusammenhang mit der Beseitigung BU Hasenweidweg Ost zu betrachten.

5.3 Mit SchlieRung des BU Hasenweidweg Ost nach Fertigstellung der neuen
ErschlieBung des Gleisdreiecks ist das Wohngebiet ,Am Alpengarten® flr
Rettungseinsatze nur noch von Osten Uber den Hasenweidweg erschlossen. Diese
Achse ist auch der 2. Rettungsweg Uber den Eisenbahndamm zur Lindauer Insel. Fur
den Fall einer Stralensperrung (Baustelle, Unfall etc.) vor bzw. in der Zufahrt zum
Hasenweidweg muss daher weiterhin der BU Laubeggengasse als Notzufahrt

erhalten bleiben.
6. Liegenschaften

Auf die Stellungnahmen 1.3 Garten- und Tiefbaubetriebe Lindau und 1.4 [hier
nummeriert als 3. und 4.] Stralenverkehrsbehdrde (Baustelleneinrichtungsflachen)

wird verwiesen.

Stellungnahme zur 2. Plananderung im Verfahren vom 08.07.2025, ohne Az.

Tektur Mallnahme G zur Beseitigung des Bahnibergangs Hasenweidweg Ost
7. Stadtebauliche und umweltrelevante Aspekte
7.1 Landschaftsbild / optische Einbindung / Begriinung der Bauwerke:

7.1.1 Der Konflikt negativer Auswirkungen auf das Landschaftsbild durch das neue
technische Bauwerk ist, was die Ostseite angeht (Holdereggenpark) weitgehend
geldst. Die Unterlagen wurden nachgearbeitet, auch mit einer Ansicht. Allerdings
sollte noch eine Aussage getroffen werden, wie die Ausgestaltung des Gelanders
erfolgt, um die Uberfiihrung landschaftlich vertraglich auszugestalten, z.B. durch

einen Farbanstrich etc. Ein helles flachig ausgestaltetes Gelander wie z.B. Lochblech
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wurde deutlich in Erscheinung treten und nicht zur genannten gewtinschten
Entkoppelung der Blickbeziehungen zwischen Park und Bahnanlagen fiihren, wie sie

im Landschaftspflegerischen Begleitplan dargelegt ist (vgl. Abbildung 11 im LBP).

7.1.2 Der Konflikt fir das Landschaftsbild auf der Ostseite (optische Wirkung vom
Heckenweg aus) bleibt weiterhin bestehen. Die Stadt Lindau sieht es, wie in der
Stellungnahme vom 16.12.2024 formuliert, weiterhin als erforderlich an, den

Sachverhalt Uber eine Ansicht in den Unterlagen darzustellen.
7.2 Zum B-Plan Nr. 68 Aeschacher Ufer

Die Stadt fordert in Ihrer Stellungnahme vom 16.12.2024, dass die Verkehrsflachen
im sudlichen Bereich an die Festsetzungen des B-Plan angepasst werden. Der Weg
soll geradlinig entlang der Bahntrasse gefiihrt werden, um eine durchgangige
logische Verbindung zu erhalten. Dies hatten auch die Stellen Verkehr und Mobilitat
und die Garten- und Tiefbaubetriebe der Stadt Lindau gefordert. Die vorgesehene
Wegeverbindung mit 90 ° Kurve ist fur Radler und FuBganger nicht attraktiv, da
ldnger und unlogisch. Es ist nicht wahrnehmbar, von Siden kommend, dass der Weg

hier schlieRlich Richtung Norden weiterfihrt.

Der Argumentation, dass eine geradlinige Fihrung der Wegeverbindung zu einem
vermehrten Eingriff in die Gartengrundsticke und deren Bebauung fuhrt und vermehrt
natur- und artenschutzrechtliche Konflikte auslésten kénnte kann nicht gefolgt
werden. Bei einer Ausfihrung wie im Lageplan (Unterlage G3.1 vom 21.05.25)
dargestellt, kommt es ebenso zu Eingriffen in die Kleingarten und Gehdlze, nur an
anderer Stelle. Die Baustrale ist nur temporar und kann nach Abschluss der

BaumalRnahme zurlickgebaut werden.

7.3 Eidechsenersatzflachen in Hoyren sudlich des Bebauungsplanes ,Lehrgut Priel®,
1. Anderung. Kapitel 5.2.1

Gemal den Ausfuhrungen auf S. 110ff. LBP sollen direkt im Anschluss an das
Flurstick Hoy 688 Eidechsenhabitate hergestellt werden und somit genau an der
Grenze zum Bebauungsplan Nr. 65 ,Lehrgut Priel“, 1. Anderung, wo sich innerhalb
der B-Plan-Grenze direkt eine Zufahrtsstrale befindet. Gemafl den Ausfihrungen im
LBP werden die Eidechsenhabitate mit mindestens 80 cm Entfernung vom
Bdschungsfuld errichtet und durften somit direkt an der Zufahrtsstralle des neuen
Gewerbegebietes liegen. Es soll extensives Grinland mit Rohbodenflache entwickelt

werden mit der Schaffung von Totholz/Steinhaufen und Baumstubben.
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Dies dirfte zu Konflikten fihren mit der zukilinftigen Nutzung als Gewerbegebiet
fuhren. Ein Eidechsenzaun o.4., der das Abwandern der Eidechsen Richtung
Gewerbegebiet verhindert ist in der Planung nicht vorgesehen und sollte deswegen
unbedingt als MalRnahme umgesetzt werden. Ob Poller, die das Befahren der
Ausgleichsflache verhindern sollen, wie im LBP beschrieben ausreichen wird in Frage

gestellt.
7.4 Erganzungen Zum LBP und Artenschutzfachbeitrag Kap. 5.1 (LBP S. 105ff)

Hier kommt nach Tab. 27 plétzlich die Beschreibung der externen MalRinahme. Es
fehlt eine Uberschrift und textliche Uberleitung. Die externe
Kompensationsmalnahme wird unter der Eingriffs-Bilanzierung beschrieben.

Vermutlich ist der Text hier versehentlich reingekommen. Eine Tabelle 28 fehlt.
8. Verkehr und Mobilitat

Die geplante Mastgasse mit gehdlzfreier Zone soll verbreitet werden um die
MaRnahme M058 (Lickenschluss Radroute Kat.1) des Nahmobilitatskonzeptes zu
ermoglichen, die Umsetzung dieser MaRnahme soll parallel erfolgen. Siehe auch
erganzend die Stellungnahme 1.3. vom 16.12.2024. Wichtig ist, dass ein paralleler
Geh und Radweg mit insgesamt 4,50 m Breite zur Aeschacher Kurve errichtet
werden kann. Hierfir soll die geplante Mastgasse mit gehdlzfreier Zone verbreitet
werden. Die mit der Stellungnahme vom 16.12.2024 mitgesandte Planungsskizze
zeigt eindeutig die planerische Absicht der Stadt auf, die mit wenigen Arbeitsschritten
konkretisiert werden kann. Es muss sichergestellt sein, dass die Trasse, die im
Nahmobilitatskonzept der Stadt (2018) bereits beinhaltet ist, auch umgesetzt werden

kann.
9. Garten- und Tiefbaubetriebe Lindau
91

Zu 5.2.3: Es ist ein Nachweis zu fuhren, dass die vorhandene Dimensionierung der
RW-Kanalisation fur die Einleitung des zusatzlich anfallenden Oberflachenwassers

ausreichend ist.

9.2 Zu 9.2.2: Es ist in den Planen nicht ersichtlich, wo die 6 Baume auf Flurstlick 79
entnommen werden. Es wird davon ausgegangen, dass die notwendigen Fallungen

im Einklang mit dem Parkpflegewerk sowie den Abstimmungen mit dem BLfD stehen.

9.3 Zu 9.2.2: Der Baum auf Flurstiick 63 (Kreuzung Spengelinweg / Heckenweg)
kann aus Sicht der Stadt Lindau erhalten bleiben. Es sind dafir geeignete

MalRnahmen zu treffen.
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9.4 Zu 9.2.2: Die zu erhaltende Vegetation ist mittels ortsfestem Gehdlzschutzzaun
zu schutzen. Zudem darf der Holdereggenpark nicht befahren werden und keine

Materialien gelagert werden.

9.5 Zum Lageplan G 3.1: Die Anderung westlich des BU Hasenweidweg West ist

nicht ersichtlich. Wir bitten um Erlauterung, was hier geandert wurde.

9.6 Zum Grunderwerbsplan G 5.1: Die Parkplatze auf der Siidostseite des Flurstlicks
62/2 befinden sich in Privatbesitz. Die Einrichtung einer BE-Flache vor diesen
Parkplatzen macht diese unbenutzbar. Dies ware mit den betroffenen Eigentiimern

abzustimmen.
10. StralRenverkehrsbehorde
10.1 Allgemein:

10.1.1 Wahrend der Baumalinahme ist die Zufahrt zur Tiefgarage Holdereggenstralle
28 sowie die ErschlieRung der Holdereggenstralie flr Feuerwehr und

Rettungsfahrzeuge bis zu den Anwesen Holdereggenstralle 46/48 zu gewahrleisten.

10.1.2 Eine etwaige baubedingte Sperrung der Zufahrt in den Seitenast der
Holdereggenstralie zwischen den Hausnummern 30 und 46 ist gegebenenfalls

rechtzeitig vorab mit der Stralenverkehrsbehdrde abzustimmen.
10.2 Baustelleneinrichtungsflachen:

10.2.1 Der Nutzung der BE-Flachen G200 (,Grunderwerbsplan“ G11 - Ostseite
Parkplatz Musikschule) kann -in Abstimmung mit der stadt. Liegenschaftsverwaltung-
wegen des Erfordernisses der 6ffentlichen Kurzzeit-Parkplatze fur den
Musikschulbetrieb wahrend des angedachten langen Zeitraumes der BaumalRnahme

nicht zugestimmt werden.

10.2.2Der Nutzung der BE-Flache G200 (,Grunderwerbsplan® G12 - vor dem
Anwesen Jungfernburgstrale 14/16) kann ebenfalls nicht zugestimmt werden. Die
Planung Uberdeckt zum einen mind. einen Privatparkplatz vor dem Anwesen
Jungfernburgstrale 16, zum anderen waren dort bis Sommer 2022 zwei 6ffentliche
Parkplatze markiert, welche wegen des dort im Halbstundentakt in beiden
Fahrtrichtungen stattfindenden Stadtbusverkehrs aus Sicherheit- und

Beschleunigungserwagungen demarkiert wurden.

10.2.3 Der Nutzung der BE-Flache G200 (,Grunderwerbsplan® G8 - entlang dem
Gebaude Holdereggenstralle 19 a - Entfall von 3 6ffentlichen (gebUhrenfreien)

Parkplatzen) kann wegen dem notwendigen Kurvenradius des Stadtbusses allenfalls
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max. im Ausmal} der Breite der markierten Parkplatze von max. 2 Metern zugestimmt

werden.

10.2.4 Planungsbedingter dauerhafter Verlust von ca. 9 6ffentlichen
(gebuhrenpflichtigen) Parkplatzen im Heckenweg entlang des Bahngleises (Strecke
5362 Lindau-Insel):

Angesichts des im dortigen Wohngebiet vorhandenen hohen Parkdrucks in
Kombination mit dortigen Hotel-/Ubernachtungsbetrieben sollten bei der Neuplanung

so wenig Parkplatze wie max. notwendig fur die Allgemeinheit verloren gehen.
11. Offentliche Sicherheit und Ordnung

11.1 Es ist seitens des Vorhabenstrager zu bestatigen, dass bei der geplanten
Maflinahme die Vorschrift ,Flachen fur die Feuerwehr* und ,Feuerwehrzufahrten®

berlcksichtigt wurden.

11.2 Durch die Mafinahme ,Beseitigung des BU Hasenweidweg Ost*, die unter
anderem die Beseitigung des BU HoldereggenstralRe bedingt (wegen
Bruckenbauwerk), ist die Erreichbarkeit des Giebelbachviertels und des Gleisdreiecks
(z.B. bei Wartungsarbeiten am Briickenbauwerk) nur noch tiber die EU Wackerstrale
moglich. Die EU Wackerstralie weist jedoch nicht die notwendigen Querschnitte gem.
StVO auf (Lichte Hohe lediglich 3,10 m). Daher ist diese MaRnahme in

Zusammenhang mit der Beseitigung BU Hasenweidweg Ost zu betrachten.

11.3 Mit SchlieBung des BU Hasenweidweg Ost nach Fertigstellung der neuen
ErschlieBung des Gleisdreiecks ist das Wohngebiet ,Am Alpengarten® fur
Rettungseinsatze nur noch von Osten Uber den Hasenweidweg erschlossen. Diese
Achse ist auch der 2. Rettungsweg Uber den Eisenbahndamm zur Lindauer Insel. Fur
den Fall einer StralRensperrung (Baustelle, Unfall etc.) vor bzw. in der Zufahrt zum
Hasenweidweg muss daher weiterhin der BU Laubeggengasse als Notzufahrt

erhalten bleiben.
12. Liegenschaften

Die Stellungnahme vom 16.12.2024 wird aufrechterhalten.

Stellungnahme zur 3. Plananderung im Verfahren vom 17.11.2025

3. Tektur Malinahme G zur Beseitigung des Bahniibergangs Hasenweidweg Ost

13. Garten- und Tiefbaubetriebe Lindau
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13.1 Die Grundinanspruchnahme der Flachen G11 ist entsprechend der Abstimmung
im Erorterungstermin entsprechend im Buhlweg auszugleichen. Die Stellplatze (12
Stk.) werden aufgrund der dort ansassigen Musikschule / Kindergarten in vollem
Umfang bendtigt. Die derzeitige Grinflache ist entsprechend der Nutzung als
Parkplatz herzustellen und nach Fertigstellung der MalRnahme in ihrem

Ursprungszustand zu versetzen.

13.2 Vorhandene Vegetation ist gem. Richtlinie RAS-LP 4 und DIN 18920 besonders
zu schutzen. Der Holdereggenpark darf nicht mit Baufahrzeugen o.a. befahren

werden. Hierfur ist der Vorhabenstrager vollumfanglich verantwortlich.

13.3 Zu Unterlage G 15.1: Die Entwasserung des Straldenkdrpers im Bereich der
Holdereggenstralle km 0 + 090 ist entsprechend sicherzustellen. Es keine Gefahr
einer Uberflutung des Anwesens Holdereggenstralie 46 + 48 resultieren. Hierfiir sind

geeignete Malnahmen zu ergreifen.

Entscheidung der Planfeststellungsbehorde
Zu 1. Stadtebauliche und umweltrelevante Aspekte
Zu 1.1

Die Vorhabentragerin hat im Tekturverfahren die Planunterlagen tUberarbeitet und
Erganzungen zum Schutzgut Landschaftsbild beziehungsweise den
Sichtbeziehungen im und aulRerhalb des Holdereggenparks bei der geplanten
StraRenuberfihrung mit Geh- und Radweg im Erlauterungsbericht zum
Landespflegerischen Begleitplan (vgl. Ziff. 4.2.5 in planfestgestellter Unterlage G
13.1.1) sowie den MalRnahmenblattern 001_V und 005_VA (planfestgestellte

Unterlage G 13.1.1 Anhang 1) vorgenommen.

Es ist eine beidseitige Eingriinung der Hangbéschungen des neuen Gehwegs nach
dem Pflanzplan vorgesehen, sodass eine visuelle Entkopplung zwischen
Holdereggenpark und der Straenlberfuhrung mit FuRgangerweg geschieht. Hierfur
ist eine Pflanzung von Hecken mit integrierten Hochstammen geplant, vgl.
MafRnahmenblatt 001_V.

Baume, die Teil des historischen Gesamtensembles und Gartendenkmals
Holdereggenpark sind, werden entsprechend dem planfestgestellten
MaRnahmenblatt 005_VA geschutzt. Die MalRnahme umfasst die Ergebnisse des
Baumgutachtens (planfestgestellte Unterlage G 13.6) und enthalt fir jeden Baum

eine MalRnahmenbeschreibung zu den jeweiligen Schutzmalnahmen. Soweit es zu
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vorhabenbedingten Fallungen, insbesondere wegen des Baus des Gehwegs entlang
des Holdereggenparks kommt, sind diese auf das unvermeidbare Minimum reduziert.
Zudem kann die vorhabensbedingte Rodung der beiden Baume Nr. 1419869 und
1419870 moglicherweise vermieden werden. Die Vorhabentragerin hat gegenuiber
den Naturschutzfachbehdrden zugesagt, dies zu prifen. Eine entsprechende
Nebenbestimmung findet sich unter Ziff. A.4.3.1.2. Zur Erganzung wird auf die

Ausflhrungen in Ziff. B. 4.7 dieses Beschlusses verwiesen.
Zu1.2

Die Forderung wird zurtickgewiesen. Zum einen hat eine Begriinung der
Betonbauwerke negative Auswirkungen auf die Lebensdauer und die Instandhaltung

der Anlagen.

Daneben hat die Vorhabentragerin fur die bauzeitlich beanspruchten und entsiegelten
Flachen das Ansahen von Grinflachen vorgesehen, um u.a. den Verlust von
Freiflachen durch die baubedingte Flacheninanspruchnahme auszugleichen, vgl.
Malinahmenblatt 002_A. Des Weiteren ist die Eingrinung der Hangbdschung geplant
(s. Ausfuhrungen zu 1.1 zu dieser Stellungnahme). Dadurch wird die visuelle
Entkoppelung der neuen StraRenanlagen und Ingenieurbauwerke vom Park aus
betrachtet nachweislich erreicht und gewahrleistet. Der Ausgleich fur das
Landschaftsbild ist durch diese Planung erfllt und wurde auch entsprechend von den

zustandigen Naturschutzbehdrden beurteilt.
Zu 1.3

Der Forderung wird nicht nachgekommen. Der Rickbau der Schallschutzwande ist im
planfestgestellten Lageplan G 3.1 dargestellt und entspricht in der Darstellung dem
gultigen Regelwerk, dies hat die Vorhabentragerin in ihrer Rickaufierung nochmal
explizit bestatig. Die Wande sind klar als Bestand (grau) und Abbruch (gelb)
gekennzeichnet, sowie in den Schnitten (Bauwerksskizze, planfestgestellte Unterlage
G 7.4 und 7.5) veranschaulicht. Im Schallgutachten — Untersuchung zu
betriebsbedingten Schallimmissionen (Planunterlage G 14.1) — wird nachvollziehbar
ausgefihrt, dass durch den Riickbau der Bahniibergange mit Neubau einer
StraRenuberfuhrung und zusatzlicher Betrachtung der Stutzwande als
Reflexionskérper an keinem schutzbedirftigen Gebaude eine signifikant nachteilige

Auswirkung vorliegt. Es sind demzufolge keine SchallschutzmafRnahmen erforderlich.
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Zu14

Die Forderung wird zurtickgewiesen. Die Ful3- und Radwegflihrung aus dem
Giebelbachviertel wurde im Rahmen des Planerganzungsbeschlusses zur
Maflinahme ,H*, vom 20.10.2023, Az: 651pa/006-2020#040 planfestgestellt. Steg und
Rampenanlage zur Anbindung der Geh- und Radweguberfliihrung an den Heckenweg
sind Gegenstand der vorliegenden MalRnahme G. Der sudliche Anschluss des Stegs
tangiert die Malinahme ,H* nicht. Die MaRnahme ,H* enthalt Ausfihrungen bezlglich
des planerischen Gesamtkonzepts mit dem die gegenstandliche Malinahme ,G*

korrespondiert und auf dem sie aufbauen kann.

Die Vorhabentragerin hat die Ansicht der Rampe in der planfestgestellten Unterlage
G 7:4 erganzt. Da die Darstellungen der weiteren Bauwerke in den Planunterlagen
den einschlagigen Regelwerken entsprechen, sind die zusatzlich geforderten
Ansichten zu den Bauwerken G 33 und G 37 sowie zur Darstellung des Bauwerks

aus Sicht des Holdereggenparks nicht erforderlich.
Zu15

Die Forderung entsprechend dem Bebauungsplan Nr. 68 ,Aeschacher Ufer, die
Verkehrsflachen im sldlichen Bereich an die Festsetzungen des Bebauungsplans
anzupassen und den Weg geradlinig entlang der Bahntrasse zu flhren, wird
zurlckgewiesen. Es obliegt der Vorhabentragerin, welche Ausfiihrung beantragt wird.
Die Vorhabentragerin ist aufgrund des Fachplanungsprivilegs (§ 38 BauGB) nicht an
die Festsetzungen des Bebauungsplans gebunden. Diese bleiben zwar als
Gesichtspunkt bei der Abwagung im Rahmen der Fachplanung relevant, jedoch kann
davon abgewichen werden. Die stadtebaulichen Belange und damit die Vorstellungen
der beteiligten Gemeinde sind lediglich in der Abwagung zu bertcksichtigen. Die
Vorhabentragerin hat in ihrer Abwagung nachvollziehbar dargestellt, dass die
beantragte Version der Wegeflhrung in der Kleingartenanlage mit den geringsten
Konflikten und Eingriffen in Belange Dritter einhergeht, weil diese weitgehend auf
Flachen liegt, die heute bereits Uberbaut und versiegelt sind. Eine geradlinige
Wegefiihrung entlang der Bahntrasse hatte erhebliche Eingriffe in die
Gartengrundstiicke und deren Bebauung zu Folge. Auch I6st die Antragsfassung
keine weiteren artenschutzrechtlichen Konflikte aus. Im Rahmen ihrer
Alternativenprifung hat sich die Vorhabentragerin fir die Variante mit dem geringsten
Eingriff entschieden, wobei die genannten Vorteile das Interesse an einer

geradlinigen, geringflgig kirzeren Wegefuhrung Uberwiegen.
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Zu 2. Verkehr und Mobilitat
Zu2.1

Die Forderung, den Bahnibergang Hasenweidweg Ost flir den nicht motorisierten
Verkehr offen zu halten, wird zuriickgewiesen. Das Gleisdreieck ist fir FuRganger
und Radfahrer Gber den geplanten Geh- und Radweg an der Holdereggengasse
sowie Uber den Bahnibergang Hasenweidweg West zu erreichen. Die
Vorhabentragerin hat nachvollziehbar dargelegt, dass eine Einbindung des
Bahnlbergangs Hasenweidweg Ost in das ESTW nicht zu verkurzten
SchrankenschlieRzeiten fuhrt. Vielmehr wirden sich die Schrankenschlief3zeiten
aufgrund von Sicherheitsaspekten bei der Einbindung der elektronisch definierten
Einschaltpunkte verlangern. Dies widerspricht gerade dem Ziel der Planung,
SchrankenschlieRzeiten bzw. Wartezeiten zu reduzieren sowie die Sicherheit der

Verkehrsteilnehmer zu erhohen.

Der Bahnubergang Hasenweidweg West wird zukunftig mit einer elektronischen
Bahnlibergangssicherungsanlage (BUSA) gesichert, welche in das elektronische
Stellwerk Lindau eingebunden wird. Der Bahnibergang wird flr den motorisierten
Verkehr gesperrt und nur noch fur FulRganger und Radfahrer freigegeben sein.
Zudem wird der Bahnubergang Hasenweidweg West so ausgestaltet, dass er als

Ersatzweg fur Einsatzfahrzeuge dienen kann.
Zu2.2

Der Forderung wird nicht entsprochen. In ihrer Rickaulerung legt die
Vorhabentragerin schlissig dar, dass fir die Planung der Rampen und Steganlage
des Rad- und Fuldverkehrs die Zahlen der letzten Verkehrszahlung der Stadt Lindau
verwendet und die entsprechenden Hochrechnungsfaktoren fir die Prognose 2030
angesetzt wurden. Auf Basis dieser prognostizierten Zahlen und unter

Berucksichtigung weiterer Zwangspunkte wurden die Wegebreiten bemessen.

Gemal den nachvollziehbaren Berechnungen der Vorhabentragerin ist die
Dimensionierung des Fu3gangerstegs Uber die Strecke 5362, Bauwerk G 35, mit
einer nutzbaren Breite von 3,0 m ausreichend flir Begegnungsverkehr dimensioniert.
Dasselbe gilt fur die Rampenbreite des barrierefreien Bauwerks G 36, wobei die
Vorhabentragerin hier vom realistischen Fall ausgegangen ist, dass der
Begegnungsverkehr, der die Breite des Geh- und Radwegs malfigeblich bestimmt,

Uberwiegend Radfahrer und Lastenradfahrer sein werden. Jedoch ist bei einer
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nutzbaren Breite von 2,40 m auch der Begegnungsfall zweier Rollstuhlfahrer, die sich

passieren, moglich.

Auch ist der barrierefreie FuBweg, Bauwerk G 102, zwischen Holdereggenstralle und
-park mit einer Breite von 1,80 m ausreichend dimensioniert und entspricht der DIN
18040-3 zum barrierefreien Bauen. Zwar werdend damit die erweiterten Vorgaben
der H BVA (Hinweise fur barrierefreie Verkehrsanlagen, erganzt die RASt) nicht
umgesetzt, jedoch hat sich die Vorhabentragerin hier bei der Alternativenprifung
ersichtlich und nachvollziehbar fir die Losung mit den geringstmdglichen Eingriffen in
den denkmalgeschitzten Holdereggenpark und dessen Baum- und Strauchbestand
entschieden, ohne dass die barrierefreie Anbindung des Gleisdreiecks bzw. des
Giebelbachviertels aus Lindau Aeschach kommend in ihrer Gesamtheit beeintrachtigt

wird (vgl. fur die genannten Bauwerke planfestgestellte Unterlage G 4).

Die Frage der Barrierefreiheit der ErschlieBung des Gleisdreiecks wurde auch vom
Beauftragten fur Menschen mit Behinderung des Landkreises Lindau beurteilt, der
sein Einverstandnis mit den geplanten Bauwerken erklart hat (vgl. Ziff. B. 4.3.10

dieses Beschlusses).
Zu 2.3

Die Forderung wird zurlickgewiesen, da die geplante Malnahme am bestehenden
Bahnubergang Lotzbeckweg nicht Gegenstand der MalRnahme G, Beseitigung des
Bahnubergangs Hasenweidweg Ost ist. In ihrer Ruckaulerung fuhrt die
Vorhabentragerin aus, dass sie diesen Einwand in der Planung fur die Beseitigung
des Bahnubergangs Lotzbeckweg beriucksichtigen wird, was mit der der

Planfeststellungsbehérde vorgelegten Antragsplanung zum Lotzbeckweg erfolgt ist.
Zu?24

Der Forderung wird nicht nachgekommen. Bei der Verbreiterung der Mastgasse mit
geholzfreier Zone, um die Mallnahme M058 (Luckenschluss Radroute Kat.1) des
Nahmobilitatskonzeptes der Stadt Lindau zu ermdglichen, handelt es sich um ein
vorhabenfremdes Projekt, das keine FolgemalRnahme des vorliegenden Vorhabens
darstellt und somit schon nicht planfeststellungsfahig ware. Nach Aussage der
Vorhabentragerin verhindert das planfestgestellte Vorhaben auch nicht die

Realisierung der von der Stadt Lindau geplanten Ma3nahme.
Zu 3. Garten- und Tiefbaubetriebe Lindau

Zu 3.1 Allgemeines

Seite 65 von 196




Planerganzungsbeschluss gemal § 18 d AEG i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG flr das Vorhaben ,Beseitigung des Bahniibergangs
Hasenweidweg Ost“, Bahn-km 1,147 der Strecke 5420 Lindau Hbf - Reutin, Az. 651pa/006-2020#037, vom 23.07.2026

Zu 3.1.1

Die Forderung wird zurtickgewiesen. Ziele dieses Vorhabens sind die Beseitigung
des Bahniubergang Hasenweidweg Ost, damit das Betriebsprogramm der Zwei-
Bahnhof-Lésung uneingeschrankt gefahren werden kann, die langen
SchrankenschlieRzeiten bei Erreichung des Gleisdreiecks zu beseitigen und die damit
einhergehende niveaufreie ErschlieBung des Gleisdreiecks. Insbesondere wird darauf
hingewiesen, dass sich die Stadt Lindau im Anhoérungsverfahren zum Vorhaben
.Malnahmenbiindel im Bahnknoten Lindau“ fiir die Auflassung des Bahniibergang
Hasenweidweg Ost ausgesprochen hat. Die Zusage der Vorhabentragerin hierzu
wurde in den Planfeststellungsbeschluss (Az. 651ppa/001-201#001) vom 18.07.2019
aufgenommen. Daneben sieht auch der Bebauungsplan Nr. 68 ,Aeschacher Ufer” die

SchlieRung des Bahnubergangs vor.

Wirde der Bahnibergang Hasenweidweg Ost weiterhin flr einen unbestimmten

Zeitraum offengehalten, waren die Planungsziele nicht zu erreichen.

Zudem sind die Forderungen betreffend ein Eisenbahnuberfuhrung Wackerstralle
und Bahnibergang Laubeggengasse nicht Gegenstand dieses Verfahrens. Soweit
sich hinsichtlich etwaiger Umleitungsverkehre Anforderungen an die konkrete
Umsetzung des Vorhabens an der EU WackerstraRe ergeben sollten, sind diese —
wie alle weiteren vorhabenbezogenen Fragestellungen — im diesbeziglichen

Verfahren zu losen
Zu 3.1.2

Da die Vorhabentragerin in ihrer Rickaulierung ein Beweissicherungsverfahren fir
die von der Baudurchfiihrung betroffenen Gebaude und Anlagen zugesagt hat, ist

eine Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde nicht erforderlich.
Zu 3.1.3

Die Forderung einen eigenstandigen Versickerungsnachweis fur den Kanal der GTL
zu erbringen wird zurlickgewiesen. Vonseiten der Stadt Lindau wurde im
Erérterungstermin bestatigt, dass die Kanaldimensionierung so grof3ztigig ist, dass
die zuklnftig anfallenden Entwasserungsmengen problemlos aufgenommen werden
kénnen. Zudem wurden die die Einleitmengen und anzusteuernde Schachte mit dem
Betreiber des Regenwasser Netzes der Stadt (GTL) abgestimmt. Die Zustimmung zur
Einleitung der Niederschlagswassers wurde im Rahmen eines E-Mail-Verkehrs mit
der Vorhabentragerin zwischen dem 26.11.2024 und dem 03.03.2025 erteilt. Diese

Zustimmung liegt der Planfeststellungsbehdérde vor.
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Gemal des Geotechnischen Gutachten (Planunterlage G 17) sind die Béden im
Vorhabengebiet nahezu wasserundurchlassig, damit nicht oder schwer zur
Versickerung geeignet. Die Oberflachenbefestigung des neu gebauten Gehwegs ist
jedoch wasserdurchlassig. Die Sickerwasser werden Uber die Drainage der
Stutzwand in die Tiefenentwasserung der Bahn eingeleitet. Der Stra3enablauf in der
HoldereggenstralRe dstlich des Bahniibergangs ist im Bestand an diese
Tiefenentwasserung angeschlossen. Da bei der vorliegenden Planung kein
Oberflachenwasser der Stral3e mehr anfallen wird, wird der Wasseranfall von der
Vorhabentragerin geringer als im Bestand eingeschatzt. Weiter erlautert die
Vorhabentragerin schlissig, dass die hydraulischen Berechnungen auf Grundlage

von aktuellen Wetterdaten aufgestellt wurden.

Auch wurden seitens der beteiligten Fachbehérden keine Bedenken zur
Entwasserungsplanung vorgetragen, vgl. Ziff. B.4.3.5, B.4.3.6 und B.4.3 7 dieses

Beschlusses.
Zu 3.1.4.

Die Vorhabentragerin hat in ihrer Rlickaulerung zugesagt, ein Baulogistikkonzept vor
Baubeginn mit der Stadt Lindau abzustimmen. Einer Entscheidung der

Planfeststellungsbehdérde bedarf es nicht.
Zu.3.1.5

Die Forderung der Stadt Lindau hat sich mit den Planunterlagen zur 3. Tektur

erledigt, geman der die BE-Flache in der Jungfernburgstrale gestrichen wurde.
Zu 3.1.6

Die Beseitigung des Bahnibergang Lotzbeckweg ist nicht verfahrensgegenstandlich.
Die Verbindung der Kleingartenanlage des Gleisdreiecks mit dem bestehenden

Lotzbeckweg Uber den Bahnubergang im Bestand ist weiterhin gegeben.
Zu 31.7

Die Forderung ist durch die MaRnahme 005_VA (vgl. planfestgestellte Unterlage G
13.1.1 Anhang 1) erfullt. Es wird auf die Ausfuhrungen zu dieser Stellungnahme unter
Ziffer 1.1 verwiesen sowie auf die Stellungnahmen und Ausfuhrungen unter Ziff.
B.4.3.2 und Ziff. B.4.3.3.

Zu 3.1.8

Die Forderung wird zurtickgewiesen. Die Thematik des Vorteilsausgleichs ist kein

Gegenstand der Planfeststellung, sondern im Rahmen der abzuschliefenden
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Kreuzungsvereinbarung zwischen der Grof3en Kreisstadt Lindau und der DB InfraGO

AG zu regeln.
Zu 3.2 Stral3enbau
Zu 3.2.1

Soweit die Forderung den bestehenden Bereich des Hasenweidwegs und des bereits
bestehenden Wendehammers betrifft wird der Forderung nicht gefolgt. Eine
umfassende Umgestaltung der Bestandsstrale ist aufgrund der Ausgestaltung als
Sackgasse und mangels Eingriffe in den StralRenraum nicht als notwendige
Folgemalnahme anzusehen. In diesem Bereich der Stral’e erfolgen keine Eingriffe
oder Veranderungen im Vergleich zum Bestand, die eine Verschlechterung der
Sicherheit der schwéachsten Verkehrsteilnehmer befiirchten und deshalb

entsprechende MalRnahmen zu deren Schutz erforderlich werden lassen.

Im Bereich der neu zu errichtenden StralRentberfihrung ist die Vorhabentragerin
verpflichtet, einen allen Anforderungen genlgenden verkehrsberuhigten Bereich
herzustellen. Hierzu kdnnen im Einzelfall auch verkehrsberuhigende Elemente
gehoren. Die konkrete Ausfuhrung der StralRe ist mit der Stadt Lindau als
Strallenbaulasttragerin und Stral’enverkehrsbehorde abzustimmen, die
Anforderungen an den Winter-dienst sind zu berucksichtigen. Dies wird durch die
Nebenbestimmung Ziff. A.4.9 im verfligenden Teil des Planerganzungsbeschlusses

gesichert.
Zu3.2.2

Der Forderung wird nicht nachgekommen. Durch die geplante Variante wird dem
Minimierungsgebot Rechnung getragen, da bereits bestehende Wegeverbindungen
genutzt werden. Die Vorhabentragerin legt schlissig dar, dass die Wegbreite unter
Anwendung der geltenden Regelwerke so bemessen worden ist, dass sie das

Befahren mit den o6rtlichen Rettungs- und Entsorgungsfahrzeugen ermaéglicht.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen zu Ziff. 1.5 zu dieser Stellungnahme

verwiesen.
Zu 3.2.3

Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde ist nicht erforderlich. Im Nachgang
zum Anhdrungsverfahren haben zu diesem Punkt Abstimmungen zwischen der
Vorhabentragerin und der Stadt Lindau stattgefunden. Mit E-Mail vom 09.07.2026 hat

die Stadt Lindau der Vorhabentragerin mitgeteilt, dass abweichend von der
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Stellungnahme vom 16.12.2024 folgende Bauweise im Zusammenhang mit einer

wassergebundenen Bauweise fir die Achsen 30 und 40 umsetzbar ist:

»+Achse 30 Gehweg entlang Holdereggenpark Stat. 0+000 bis ca. 0+060 Beginn
BWO02:

Wassergebundene Decke bestehend Deckschicht Brechsand-Splitt-Gemisch 0/11,
stat. Verdichtet, Dynam. Schicht aus Schotter 0/16, Frostschutzkies, beidseitige
Einfassung (GranitgroRRpflaster in Beton) gegen seitliche Grinflachen, Abgrenzung zu
Bauwerken oder Fahrbahnen ist gesondert zu bertcksichtigen nach techn.
Erfordernis als belagsebene Einfassung. Es ist zu vermeiden, dass lose Bestandteile
auf das Bauwerk 02 oder die Fahrbahn Achse 10 gespllt werden. Zur Fahrbahn ist

das Bankett zur Begrinung durch Ansaat geeignet auszufiihren.
Achse 40 Geh- und Fahrweg in das Gleisdreieck:

Wassergebundene Decke bestehend Deckschicht Brechsand-Splitt-Gemisch 0/11
oder 0/16 mit Abstreuung Edelsplitt 5/8, stat. Verdichtet, Frostschutzkies, beidseitige
Einfassung (GranitgroRRpflaster in Beton) gegen seitliche Griinflachen, Abgrenzung zu
Bauwerken oder Fahrbahnen ist gesondert zu berucksichtigen nach techn.
Erfordernis als belagsebene Einfassung. Es ist zu vermeiden, dass lose Bestandteile
auf die Fahrbahn Achse 10 gespllt werden. Zur Fahrbahn ist das Bankett zur

Begrinung durch Ansaat geeignet auszufiuhren.”

Daneben hat die Stadt darauf hingewiesen, dass grundsatzlich bodenverbessernde
MafRnahmen zur Stabilisierung des Baugrunds nach Empfehlungen durch
qualifiziertes Baugrundgutachten zu berticksichtigen sind und um Bertcksichtigung
der allgemeinen Hinweise zur Bauausfuhrung (E-Mail der Stadt Lindau an die

Vorhabentragerin vom 16.06.2026) gebeten.

Die Vorhabentragerin hat in ihrer Rickaullerung zugesagt, die Vorgaben und

Hinweise der Stadt Lindau zu bertcksichtigen.
Zu3.24

Die Forderung ist nicht Bestandteil des Planfeststellungsverfahrens, da
Randeinfassungen im Fahrbahnbereich nicht im Rahmen der Genehmigungsplanung,

sondern der Ausflihrungsplanung betrachtet werden.
Zu 3.2.5

Die Vorhabentragerin hat in ihrer Rickaulerung zugesagt, dass die Ableitung tber

Punktablaufe im Zuge der Ausfuhrungsplanung bericksichtigt wird.
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Zu3.2.6

Die Forderung wird zurtickgewiesen. Zwar ist die Wegeverbindung in das
Gleisdreieck Uber die Achse 10, Gehweg von Norden entlang des Holdereggenpark
nicht barrierefrei, jedoch ist eine solche Erreichbarkeit durch das Rampenbauwerk
und den zukinftig fir Rad- und FulRganger nutzbaren Bahniibergang Hasenweidweg
West gewabhrleistet. Die dauerhafte Offenhaltung widerspricht den Planungszielen
und -vorgaben des Vorhabens. Der Behindertenbeauftragte des Landkreises Lindau
hat in seiner Stellungnahme das Einverstandnis zur gewahlten Vorhabenvariante
gegeben, vgl. Ziff. B.4.3.10 dieses Beschlusses. Es wird zudem auf die Ausflihrungen

zu dieser Stellungnahme unter Ziff. 2.2 und 3.1.1 verwiesen.
Zu 3.2.7

Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehorde ist nicht erforderlich. Ein Konflikt
zwischen Betonschalthaus und Bdschungstreppe ist nicht gegeben, da die
Bdschungstreppe aufgrund der Ergebnisse des Baumgutachtens im Rahmen der

Tekturplanung entfallen ist. Zudem wird das Betonschalthaus zurtickgebaut.

Bezlglich der MalRnahme M058 der Stadt Lindau liegt keine hinreichend

konkretisierte Planung vor, die flr das gegenstandliche Vorhaben beachtlich ware.
Zu 3.3 Ingenieurbau
Zu 3.3.1

Die Vorhabentragerin hat in ihrer Rickaulierung zugesagt, im Rahmen der
Ausfuhrungsplanung zu prifen, ob eine horizontale Ausfihrung des
Beruhrungsschutzes madglich ist, nicht zuletzt auch unter dem an anderer Stelle auch

als Anforderung genannten Aspekt der Asthetik.

Im Ubrigen wird die Forderung zuriickgewiesen. Beziiglich der Gestaltung der
Stitzwande weist die Vorhabentragerin nachvollziehbar darauf hin, dass
Nachbepflanzungen mit den geplanten MaRnahmen 001_V und 002_V (vgl.
planfestgestellte Unterlage 13.1.1 Anhang 1) vorgesehen werden, durch welche die
visuelle Entkoppelung der neuen Strallenanlagen und Ingenieurbauwerke vom Park
aus betrachtet nachweislich erreicht und gewahrleistet wird. Das Parkpflegewerk
(Buro Wiegel, Datum 29.03.2023) wird der Planung diese
RekultivierungsmalRnahmen zugrunde gelegt. Die MalRnahmen werden mit dem

Bayerischen Landesamt fir Denkmalpflege abgestimmt.
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Zu3.3.2

Die Forderung wird abgelehnt, da die Abwicklung des Radverkehrs einzig auf der
Achse 10 erfolgen soll und durch eine entsprechende verkehrliche Anordnung
festgelegt sowie durch Beschilderung sichergestellt wird. Die Achse 30 ist als reiner
FuRgangerweg vorgesehen und dementsprechend geplant und ausgelegt. Diese
klare Trennung dient nicht zuletzt der Sicherheit des Fulganger- und Radverkehrs.
Fir die ausschliel3liche Nutzung als FuRweg ist eine Gelanderhéhe von 1,30 m nicht
erforderlich. Ein verkehrswidriges Verhalten kann der Vorhabentragerin nicht

angelastet werden.

Zu 4. StralRenverkehrsbehdrde
Zu 4.1 Allgemeines

Zu4.1.1

Da die Vorhabentragerin in ihrer Rlickaulerung zusagt, die Zufahrt zur Tiefgarage
Holdereggenstrale 28 sowie die ErschlieBung der HoldereggenstralRe fur Feuerwehr
und Rettungsfahrzeuge bis zu den Anwesen HoldereggenstralRe 46/48 zu

gewabhrleisten, bedarf es keiner Entscheidung der Planfeststellungsbehérde.
Zu4.1.2

Die Vorhabentragerin sagt in ihrer RlickaufRerung zu, etwaige baubedingte
Sperrungen der Zufahrt in den Seitenast der Holdereggenstrafe zwischen den
Hausnummern 30 und 46 rechtzeitig vorab mit der Strallenverkehrsbehoérde
abzustimmen. Es wird jedoch darauf hingewiesen, dass die Zufahrt in den Seitenast
der Holdereggenstral’e aus dem Naeherweg bzw. aus der Wackerstral’e im Fall einer
Sperrung der Holdereggenstrafle mdglich ist. Auf die Nebenbestimmung A.4.9.3 im

verfigenden Teil dieses Beschlusses wird verwiesen.
Zu 4.2 Baustelleneinrichtungsflachen
Zu 4.2.1

Die Forderung der Stadt Lindau, den bauzeitlichen Wegfall von 12 Stellplatzen an der
Musikschule /Kindergarten auszugleichen durch Herstellung der derzeitigen
Grinflache im Blhlweg zur Nutzung als Parkplatz (und diese nach Fertigstellung der

MafRnahme in ihrem Ursprungszustand zu versetzen), wird zurickgewiesen.

Die Vorhabentragerin ist auf die auf das notwendige Mindestmal reduzierte BE-

Flache an dieser Stelle flir das Abstellen von Baumaschinen aufgrund der 6rtlich

Seite 71 von 196




Planerganzungsbeschluss gemal § 18 d AEG i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG flr das Vorhaben ,Beseitigung des Bahniibergangs
Hasenweidweg Ost“, Bahn-km 1,147 der Strecke 5420 Lindau Hbf - Reutin, Az. 651pa/006-2020#037, vom 23.07.2026

beengten Verhaltnisse und der Knappheit der nutzbaren Flachen im Wohngebiet

angewiesen.

Im Erérterungstermin wurde festgestellt, dass die Parkflachen fir Musikschule und
Kindergarten im Bereich der Holdereggenvilla sich zwar auf stadtischem Grund
befinden, aber nicht 6ffentlich gewidmet sind. Insofern muss die Problematik der
wegfallenden Parkplatze zivilrechtlich zwischen der Stadt Lindau und dem
Vorhabentrager geldst werden. Fir die Nutzung der Flachen hat die Vorhabentragerin
zugesagt, der Stadt Lindau eine entsprechende Entschadigung zu leisten, mit deren
Hilfe die Stadt Lindau in eigener Zustandigkeit voriibergehend Ersatzparkraum
schaffen kann, z.B. durch Anmietung oder ggf. auch durch Errichtung provisorischer

Stellplatze auf den vorgeschlagenen Flachen.

Diese Losung ist auch verhaltnismalig, da es der Stadt Lindau als
StraRenbaulasttréagerin und StralRenverkehrsbehdrde moglich und zumutbar ist, ggf.
selbst in eigener Zustandigkeit Ersatzparkraum zu schaffen, wohingegen bei
Herstellung durch die Vorhabentragerin Auswirkungen auf die Eingriffs-
/Ausgleichsbilanzierung im Verfahren zu bertcksichtigen gewesen waren. Eine
Rechtsgrundlage, die eine Uber die Entschadigung in Geld hinausgehende Pflicht zur

Ersatzherstellung vorsieht, ist nicht erkennbar.
Zud.2.2

Die Forderung der Stadt Lindau hat sich mit den Planunterlagen zur 3. Tektur

erledigt, geman der die BE-Flache in der Jungfernburgstrale gestrichen wurde.
Zu4.2.3

Eine Entscheidung ist nicht notwendig. Die Vorhabentragerin hat in ihrer
RickauRerung zugesagt, die Baustelleneinrichtungsflache auf die Flache der

Markierungen der Parkplatze zu beschranken.
Zu4.24

Die Forderungen der Stadt Lindau hat sich insoweit erledigt, als dass die
Vorhabentragerin die BE-Flache G203 im Rahmen des Tekturverfahren geandert hat.
In ihrer RlckauRerung zur Stellungnahme der Stadt Lindau vom 08.07.2025
(vorliegend Ziff. 9.6) erlautert die Vorhabentragerin schlissig, dass das Baukonzept
vorsieht, dass die Parkplatze des Flurstiicks 62/2, Gemarkung Aeschach, am nord-
Ostlichem Rand durch einen gemeinsam zu nutzenden Bau-Stralienstreifen weiterhin

zuganglich bleiben.

Im Ubrigen werden die Forderungen zuriickgewiesen.
Seite 72 von 196




Planerganzungsbeschluss gemal § 18 d AEG i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG flr das Vorhaben ,Beseitigung des Bahniibergangs
Hasenweidweg Ost“, Bahn-km 1,147 der Strecke 5420 Lindau Hbf - Reutin, Az. 651pa/006-2020#037, vom 23.07.2026

Die Vorhabentragerin flhrt in ihrer RiickduRerung nachvollziehbar aus, dass eine
Inanspruchnahme des Lotzbeckparks durch die BE-Flache G203 nicht vorgesehen
ist. Eine Beeintrachtigung des Wurzelwerks des sich im Lotzbeckpark befindlichen
Sequoia-Baum (Riesenmammutbaum) kann ausgeschlossen werden, da der
Grlnbereich hinter den dortigen Holzbarrieren nicht mehr als BE-Flache vorgesehen
ist. Jegliche Eingriffe in den Wurzelbereich (Wurzelvorhang, Befahren des
Wurzelbereichs, Lagerung im Wurzelbereich) sind untersagt. Ebenso sind Eingriffe in
den Kronenbereich (z.B. durch Hochbinden von Asten oder Beeintrachtigung durch
Schwenkbereiche von Baumaschine) unzulassig. Die Malknahme VA_005 wurde
entsprechend erganzt und im MalRnahmenplan ein entsprechender

Gehdlzschutzzaun hinzugefugt.

Ein Anspruch auf Entschadigung im Rahmen des Planerganzungsbeschlusses flr die
entfallenden Parkgeblhren wahrend der Bauphase besteht nicht. Bei der Forderung
handelt es sich zunachst schon nicht um eine Stellplatzablése im rechtlichen Sinn
nach Art. 47 Abs. 2 Satz 2 i. V. m Art 81 Abs. 1 Nr. 4 Bayerische Bauordnung
(BayBO).

Aber auch ein Entschadigungsanspruch fur entgehende Parkgebihren durch den
Wegdgfall 6ffentlicher Parkplatze besteht fir Gemeinden nicht. Dies gilt sowohl fur
dauerhaft entfallende Stellplatze als auch regelmafig fir voribergehende
Beeintrachtigungen wahrend der Bauzeit. Offentliche Stellplatze sind Teil der
stralRenrechtlichen Nutzung und unterliegen den Veranderungen, die sich aus der
Verwirklichung anderer Infrastrukturvorhaben ergeben. Durch den Entfall der
Stellplatze wird keine eigentumsrechtlich geschitzte Rechtsposition der Stadt Lindau
beeintrachtigt. Insbesondere vermittelt weder die Eigenschaft als
StraRenbaulasttrager noch das Eigentum an den betreffenden Verkehrsflachen einen
Anspruch auf die dauerhafte Aufrechterhaltung einer bestimmten Nutzung als
Parkflache. Ebenso wenig besteht ein Anspruch auf den Fortbestand hiermit
verbundener Nutzungsvorteile oder etwaiger Einnahmemadglichkeiten. Die mit dem
Vorhaben verbundenen Beeintrachtigungen sind daher entschadigungslos

hinzunehmen.
Zu4d.25

Bezlglich der wegfallenden 6ffentlichen Parkplatze im Bereich des Uberbauwerks am
Heckenweg hat die Vorhabentragerin im Erdrterungstermin zugesichert, dass im
Zuge der Ausflhrungsplanung geprift werden wird, ob und wie viele Parkplatze unter

dem Uberfihrungsbauwerk wiederhergestellt werden kdnnen. Gegebenenfalls
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koénnten auch Parkplatze mit Hohenbeschrankungen ausgewiesen werden. Hierbei
sind die notwendigen MalRgaben zum Anprallschutz und Mindestabstand zu
beachten. Jedoch besteht kein rechtlicher Anspruch auf die Erhaltung von

Parkplatzen im offentlichen Raum.

Der Forderung nach der ,Stellplatzablése® in Form von Jahreseinnahmen je Stellplatz
wird nicht entsprochen. Hierzu wird auf die Ausfuihrungen der

Planfeststellungsbehoérde unter 4.2.4 zu dieser Stellungnahme verwiesen.
Zu 5. Offentliche Sicherheit und Ordnung
Zu 5.1

Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde ist nicht notwendig, da die
Vorhabentragerin in ihrer RlickduRerung darlegt, die Anforderungen fir ,,Flachen fur
die Feuerwehr” sowie ,Feuerwehrzufahrten® bei der Planung berucksichtigt bzw.

beachtet zu haben.
Zub.2

Die Forderung, die dem Planergdnzungsbeschluss zugrunde liegende MaRnahme im
Zusammenhang mit der Eisenbahnuberfihrung Wackerstral3e zu sehen, wird

zurtckgewiesen.

Es wird darauf hingewiesen, dass die Eisenbahniberfihrung Wackerstral3e in der
Zustandigkeit des StralRenbaulasttragers liegt. Bei Malnahmen an den in der
Einwendung genannten Bauwerken ist es Aufgabe des Stralenbaulasttragers, also
der Stadt Lindau selbst, die Erreichbarkeit zu gewahrleisten. Die

Eisenbahnuberfihrung WackerstralRe ist zudem nicht Gegenstand des Vorhabens.

Des Weiteren ist auch die Schlielung des Bahnubergangs Holdereggen nicht
Gegenstand dieses Planerganzungsverfahrens. Der Schlie3ung liegt der
Planerganzungsbeschluss ,H“ vom 20.10.2023, Az: 651pa/006-2020#040
(»SchlieBung des Bahnubergangs in Bahn-km 151,591 auf der Strecke 5362
(,HoldereggenstraRe®) fir den Kfz-Verkehr und Neuerschlielung des
Giebelbachviertels in der Stadt Lindau) zugrunde. Die Stadt Lindau hat sich im
Anhdérungsverfahren zur MaRnahme ,H* explizit fir den Rickbau des Bahniibergang

Holdereggenstral’e ausgesprochen.

In ihrer Rickauflierung zu dem Einwand legt die Vorhabentragerin zudem
nachvollziehbar dar, dass die Erreichbarkeit des Giebelbachviertels und des
Gleisdreiecks von Osten her nicht nur tUber die Wackerstral3e, sondern auch tber die

Friedrichshafener Stralle gegeben ist. Fur den so genannten Blaulichtverkehr reicht
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ausweislich einer diesbezliglichen Bestatigung der Feuerwehr Lindau, die

Durchfahrtshéhe der bestehenden Eisenbahniberfihrung Wackerstralie aus.

Auch weist die Vorhabentragerin schlissig darauf hin, dass die Anpassung der
bestehenden Strallenverkehrsanlagen an die anerkannten Regeln der Technik, in
diesem Fall StVO, aufgrund der Entwicklung des Verkehrsaufkommens und der
Fahrzeugkategorien in der Wackerstralle selbst begriindet liegt und nicht aus dem

Verkehr der Holdereggenstral3e bedingt durch die SchlieBung des Bahniibergangs.
Zu 5.3

Eine Entscheidung ist nicht erforderlich, da die Malnahme zum Bahnibergang

Laubeggengasse nicht Gegenstand dieses Planerganzungsverfahrens ist.
6. Liegenschaften

Es wird auf die Ausfihrungen unter 3. ff. und 4. ff. verwiesen.

Zu 7. Stadtebauliche und umweltrelevante Aspekte

Zu 7.1 Landschaftsbild / optische Einbindung / Begriinung

Zu7.1.1

Die Ausfuhrungen zu den Anpassungen in den Tekturunterlagen werden zur Kenntnis
genommen. Die Gestaltung von den in der Stellungnahme der Stadt Lindau
genannten Bauteilen ist nicht planfeststellungsfahig, sondern Bestandteil der
Ausfuhrungsplanung. Die Vorhabentragerin sagt in ihrer RlickaufRerung jedoch zu,
die Ausfihrungsplanung mit der Stadt Lindau in diesen Punkten abzustimmen. Dies
wurde auch in den verfugenden Teil des Planerganzungsbeschlusses unter Ziff. A.

aufgenommen

Zu7.1.2

Es wird auf die Ausflihrungen zu Ziffer 1.4 verwiesen.
Zu7.2

Es wird auf die Ausfuhrungen zu Ziffer 1.5 verwiesen.
Zu’.3

Einer Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde bedarf es nicht. Die
Vorhabentragerin hat die Malnahme 009 _FCS um einen ca. 1,80 m hohen Zaun mit
Uberstiegs- und Durchschlupfschutz fiir Zauneidechsen erganzt, der die
Malnahmenflache auf der gesamten Lange von der ErschlieRungsstralie abgrenzt,

vgl. planfestgestellte Unterlage G 13.1.1 Anhang 1.
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7.4

Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehérde ist nicht erforderlich. Die
Vorhabentréagerin hat im Rahmen der Uberarbeitung der Unterlagen den Textteil
gestrichen, da es sich hierbei um einen redaktionellen Fehler handelte und der Text

keinen Bezug zu Kapitel 5.1 des Erlauterungsberichts zu LBP hatte.
Zu 8.

Es wird auf die Ausfihrungen zu Ziff. 2.4 verwiesen.

Zu 9. Garten- und Tiefbaubetriebe Lindau

Zu 9.1

Es wird auf die Ausfihrungen zu Ziff. 3.1.3 verwiesen.

Zu9.2

Die Vorhabentragerin legt in ihrer Rlickaulierung schlissig dar, dass die durch
Rodung zu entnehmende Baume, sowie die Neupflanzungen mit den Erstellern des
Parkpflegewerks und dem Bayerischen Landesamt flir Denkmalpflege abgestimmt
sind. Zudem wird auf die Stellungnahme des Bayerischen Landesamt fir
Denkmalpflege vom 03.07. und 03.11.2025 unter Ziff. B.4.3.8 verwiesen.

Zu 9.3

Der Forderung, den Baum auf Flurstiick 79, Gemarkung Aeschach, nicht zu entfernen
wird nicht entsprochen. Die Vorhabentragerin hat nachvollziehbar dargelegt, dass
eine Kranaufstellung auRerhalb der Verkehrsflachen nur auf dieser Flache mdglich
ist, um die die Durchfahrt des Heckenweges — insbesondere fur den Rettungsverkehr
— nicht fur einen langeren Zeitraum blockiert. Die Ma3nahme wird durch
MaRnahmenblatt 001_A ,Rekultivierung bauzeitlich beanspruchter und entsiegelter

Flachen — Gehdlze” (planfestgestellte Unterlage G 13.1.1, Anhang 1) — ausgeglichen.
Zu 9.4

Die Vorhabentragerin hat in ihrer Ruckduferung ausgefihrt, dass die Lagerung von

Material im Bereich des Holdereggenparks nicht vorgesehen ist.

Die Forderung der Stadt Lindau wird aber insoweit zurlickgewiesen, als dass fur die
Bauausfuhrung das Befahren der Flache, auf der der neue Gehweg westlich entlang

des Holdereggenparks entstehen soll, aus bautechnischen Griinden unverzichtbar ist.

Daneben sind in den MalRnahmenplanen (planfestgestellte Unterlagen G 13.2.2, G
13.2.2.1 und G 13.2.2.2) die notwendigen Gehdlzschutzzaune dargestellt sowie in
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Maflinahmenblatt 005_A ,Erhalt und Schutz von Vegetationsstrukturen®
(planfestgestellte Unterlage G 13.1, Anhang 1) — beschrieben. Die Unterlage G
13.2.2.2 stellt ausschlielich zu schiitzende Baume, Rodungen, Neupflanzungen und
den Gehdlzschutzzaun dar. Der Gehdlzschutzzaun wird an der Unterkante der neu
entstehenden Béschung angelegt und so gestellt, dass mdglichst viele Baume vom

Bauvorhaben durch diesen abgetrennt werden.
Zu 9.5

Die Vorhabentragerin flhrt aus, dass die BE-Flache G 203 in der Lage und
Ausdehnung verandert wurde. Dadurch haben sich Planfeststellungsgrenze wie auch
Baufeldgrenze geandert, weshalb in der 2. Plananderung eine doppelte Kontur

sichtbar ist, die nicht einfach zu lesen ist.
Zu 9.6

Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehdérde ist nicht notwendig. Die
Vorhabentragerin hat die Lage der BE-Flache und die Zufahrt darauf geandert. Das
Konzept sieht vor, dass die Parkplatze des Flurstiicks 62/2, Gemarkung Aeschach,
am nord-6stlichem Rand durch einen gemeinsam zu nutzenden Bau-Stralenstreifen
weiterhin zuganglich bleiben. Diese Baustrale wurde im gednderten Plan
versehentlich mit der falschen Signatur fur BE-Flachen bezeichnet. Dies wurde

berichtigt.

Zu 10. StraRenverkehrsbehorde

Zu 10.1 Allgemein

Zu 10.1.1 und 10.1.2

Es wird auf die Ausfihrungen zu Ziffern 4.1.1 und 4.1.2 verwiesen.
Zu 10.2 Baustelleneinrichtungsflachen

Zu 10.2.1

Es wird auf die Ausfihrungen zu Ziff. 4.2.1 verwiesen.
Zu 10.2.2

Es wird auf die Ausfihrungen Ziff. 3.1.5 verwiesen.
Zu 10.2.3

Es wird auf die Ausfihrungen zu Ziff. 4.2.3 verwiesen.
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Zu 10.2.4

Es wird auf die Ausflihrungen zu Ziff. 4.2.5 verwiesen.
Zu 11. Offentliche Sicherheit und Ordnung

Zu 11.1

Es wird auf die Ausfihrungen zu Ziff. 5.1 verwiesen.
Zu 11.2

Die Forderung wird zuriickgewiesen. Die SchlieRung des BU Holdereggenstrafie fir
den Kfz-Verkehr wurde bereits mit Planerganzungsbeschluss ,H“ vom 20.10.2023,
Az. 651pa/006-2020#040 planfestgestellt. Im Laufe des Anhérungsverfahrens zu
diesem Vorhaben wurde auch festgestellt, dass die Abmessungen der EU
Wackerstral3e fiir die Fahrzeuge der Feuerwehr und der Rettungsdienste ausreicht.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen zu Ziff. 5.2 verwiesen.
Zu11.3

Es wird auf die Ausfihrungen Ziff. 5.3 verwiesen.

Zu 12. Liegenschaften

Es wird auf die Ausfihrungen zu Ziffern 3. ff. und 4. ff. verwiesen.
Zu 13. Garten- und Tiefbaubetriebe Lindau

Zu 13.1

Es wird auf die Ausflihrungen zu Ziff. 4.2.3 verwiesen.

Zu 13.2

Die Schutzmalnahmen flr die vorhandene Vegetation sind mit der unteren
Naturschutzbehdrde (vgl. Ziff. B.4.3.2 dieses Beschlusses) sowie der Erstellerin des
Baumgutachtens abgestimmt und entsprechen gemaf Aussage der Vorhabentragerin
der DIN 18920.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen zu Ziff. 9.4 verwiesen.
Zu 13.3

Es bedarf keiner Entscheidung der Planfeststellungsbehoérde, da die Forderung nach
Sicherstellung der Entwéasserung des Strallenkdrpers im Bereich der Holdereggen-
stralRe und Vermeidung der Gefahr einer Uberflutung des Anwesens
Holdereggenstralie 46 und 48 durch die vorliegende Planung, die sicherstellt, dass

die anfallenden Niederschlagsmengen auch bei Hochstregenereignissen sicher
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abgeleitet werden erfillt ist. Seitens der beteiligten Fachbehdrden wurden keine
Bedenken zur Entwasserungsplanung vorgetragen (vgl. Ziff. B.4.3.6 und B.4.3.7

dieses Beschlusses).

B.4.3.2 Landratsamt Lindau — Umwelt- und Naturschutz

Stellungnahme zur 4. Plananderung im Verfahren vom 10.12.2025, Az. 32-1734-
49/18

1. Einleitung

»mit Mail vom 28.November 2025 haben Sie uns die Antragsunterlagen zur vierten

Anderung im Verfahren tGbermittelt und uns zur Stellungnahme aufgefordert.
Fir diese Moéglichkeit bedanken wir uns.

Grundlage fur unsere Stellungnahme sind die folgenden Antragsunterlagen:
- Erlduterungsbericht als Unterlage 1 i.d.F. vom 28.11.2025 — EB —

- Lageplan als Unterlage G 3.1 i.d.F. vom 28.11.2025 — Lageplan —

- Landschaftspflegerischer Begleitplan als Unterlage G 13.1.1d i.d.F. vom
28.11.2025 - LBP —

- Malnahmenplan Rodungen Holdereggenpark als Unterlage G 13.2.2.2 i.d.F. vom
28.11.2025 — Rodungsplan —

Die TeilmafRnahme ist Gegenstand unserer folgenden, vorlaufenden
naturschutzrechtlichen und -fachlichen Stellungnahmen vom 23.09.2021, vom
29.01.2025 und vom 09.07.2025 sowie zuletzt vom 18.11.2025.

Die Stellungnahme vom 23.09.2021 bezog sich auf einen anderen rdumlichen
Bezugsraum, so dass mit der Stellungnahme vom 29.01.2025 von uns die erste

Prifung der bevorzugten Variante G 3.3 erfolgte.

Zu den Inhalten der Stellungnahme vom 29.01.2025 wurden Abstimmungsgesprache
- vor allem zu naturschutzrechtlichen Ausgleichs-, und Vermeidungsmal3nahmen - an

der Regierung von Schwaben durchgeflhrt.

Unsere Stellungnahme vom 09.07.2025 betrifft Anpassungen der Umweltplanung im

Rahmen der zweiten Anderung der Antragsunterlagen.

Gemal Protokoll zu dem Erorterungstermin am 29.07.2025 in Lindau (B), haben wir
vorgetragen, dass aufgrund der Unvollstandigkeit der Antragsunterlagen die

Eingriffswirkungen, das Minimierungsgebot sowie die Geeignetheit der
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Vermeidungsmaflinahmen des LBP nicht nachvollziehbar und deshalb nicht prifbar

sind.

Weitere, von uns erhobene Einwendungen schienen nach tberschlagiger Prifung

erledigt zu sein.

In der Stellungnahme vom 18.11.2025 wendeten wir eine unzureichende
Eingriffsfolgenbewertung und in Teilen ungeeignete Ausgleichsmaflinahme zu
Pflanzungen im Holdereggenpark ein. MalRnahmen aus einem Baumgutachten waren

u.a. unvollstandig in der Planung und im LBP umgesetzt.

Nach Anschreiben der Regierung von Schwaben vom 28. November 2025 betreffen
die vierte Anderung der Antragsunterlagen vor allem die Ubernahme von

Empfehlungen aus dem Baumgutachten in die Planung des LBPs.

Die untere Naturschutzbehdrde prift die vorliegenden Antragsunterlagen geman der

Punkte 1.1.1 bis 1.1.5 unserer Stellungnahme vom 18. November 2025.
Im Ubrigen gelten unsere vorlaufenden Stellungnahmen.

1.1 Prifung der Antragsunterlagen zur 4. Anderung gemaf Pkte. 1.1.1 ff unserer

Stellungnahme vom 18. November 2025:
1.1.1 Eingriffsfolgenbewertung Baumentfernung:

Der Verursacher eines Eingriffes ist nach §§ 13 und 15 Absatz 1 Satz 1 BNatSchG
verpflichtet, in allen Phasen der Planung eines Projektes Vorkehrungen dafur zu

treffen, dass vermeidbare Beeintrachtigungen unterlassen werden.

Mit Ubernahme einer vorgeschlagenen Planalternative aus dem Baumgutachten
(Kap. 5.2.4) in die vierte Anderung, kann ein als ,erhaltenswert eingeschatzter Baum
dauerhaft erhalten werden (Baum Nr. 1419867).

Die Baume Nr. 149869 und 1419870 kdnnen bei einer Beschrankung von
Fundamentierungsmaflnahmen mdglicherweise erhalten werden (Baumgutachten: S.
28). Gemal LBP (S. 76) kann zum jetzigen Planungszeitpunkt ein Erhalt der beiden

Baume nicht sicher festgestellt werden.

Die Baume haben aufgrund der Bewertung als ,sehr erhaltenswerter” und
Lerhaltenswerter Baum eine besondere Funktion fur das Schutzgut Landschaftsbild.

Dem Grundsatz der Vermeidung muss deshalb ein besonderes Gewicht zukommen.

Mit der vierten Anderung wird der Umfang der zu rodende Baume auf 13 Stiick

reduziert (LBP: S. 78). Dies entspricht einem Anteil von ca. 27% des Baumbestandes
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im Holdereggenpark. Wie aus dem nachfolgenden Punkt Nr. 1.1.2 hervorgeht, kann

fur weitere sechs Baume ein ausreichender Baumschutz garantiert werden.
Ergebnis:

Fir die untere Naturschutzbehoérde ergibt sich daraus, dass die Antragstellerin
vermeidbare Beeintrachtigungen in den Baumbestand des Holdereggenparks

grundsatzlich ausreichend umgesetzt hat.

Fir eine ausreichende Sicherung der Vermeidung weiterer, erheblicher Eingriffe in
den Baumbestand, muss die Antragstellerin Gber eine Auflage vor Baubeginn
nachvollziehbar nachweisen, dass eine Fallung der beiden Baume Nr. Nr. 149869
und 1419870 tatsachlich auch unvermeidbar ist. Zuvorderst muss hier die
Beschrankung der Fundamentsarbeiten auf den HangfulRbereich gepruft und

umgesetzt werden (Baumgutachten: S. 28).
1.1.2 Eingriffsfolgenbewertung Baumschutz:

Erganzende BaumschutzmalRnahmen zu sechs Baumen sind Gegenstand des
Baumgutachtens (Kap. 5.2.1 bis 5.2.8).

Fir sechs dieser Baume sind einzelfallbezogene Schutzmaflinahmen nach DIN 18920

und fachgutachterlicher Einschatzung erforderlich.

Diese sind jetzt vollstandig Gegenstand des LBP und der Vermeidungsmalnahme
013-V (S. 78 und 101). Weiter sind die MalRnahmen auch Gegenstand des FINK-
MafRnahmenblattes 013-V.

Ergebnis:

Die erforderlichen MalRnahmen zum Baumschutz und fur die Vermeidung erheblicher
Eingriffe in den Baumbestand sind jetzt vollstandig und nachvollziehbar Gegenstand
des LBP.

1.1.3 Ausgleichsmalinahmen im Holdereggenpark:

Gemal LBP (Tab. 20, S. 90) werden die anlage-, und baubedingten Wirkungen auf
das Schutzgut Landschaftsbild nach § 14 Absatz 1 BNatSchG als ,erheblich®
bewertet. Aufgrund der Rodung von bis zu 13 Baumen ist diese fachgutachterliche

Bewertung fiir die untere Naturschutzbehdérde nachvollziehbar.

Als Ausgleichsmalinahme nach § 15 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG plant der LBP mit
Maflinahme 001-A die Neupflanzung von zehn Hochstdmmen der I. und der II.
Ordnung (S. 135).
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Bei den neu zu pflanzenden Baumen werden in Anlage drei des LBP jetzt die beiden

Baumarten Quercus robur und Acer pseudoplatanus zusatzlich aufgefuhrt.

Gemal unserer Stellungnahme vom 18. November 2025 haben wir die Mallnahme
001-A als in Teilen unvollstandig und nicht gleichwertig bewertet. Weiter haben wir

auf einen Ausgleichsfaktor von unter ,1:1* hingewiesen.

Offen bleibt weiter, in welchem Umfang und in welcher Artenzusammensetzung
,Hochstamme* und Gehdlze als Kompensationsmallnahme neu gepflanzt werden
sollen. Der Verweis auf das Parkpflegekonzept ist nicht geeignet, wir verweisen

hierzu auf unsere Stellungnahme vom 18. November 2025.
Ergebnis:

Die AusgleichsmalRnahme 001-A ist grundsatzlich fur eine vollstdndige Kompensation
der erheblich beeintrachtigten Funktionen des Holdereggenparks geeignet. Es bedarf
einer Konkretisierung der im LBP flr Malinahme 001-A beschriebenen und
festgesetzten Ausgleichs-, und ErsatzmalRnahmen im Rahmen einer verbindlichen
Ausflhrungsplanung. Die fir eine vollstiandige Kompensation erforderlichen
Voraussetzungen sind Gegenstand der vierten Anderung (Fléache,

MaRnahmenbeschreibung und -zweck).

Von Seiten der unteren Naturschutzbehdérde ist deshalb eine Auflage fir die

Ausarbeitung eines Landschaftspflegerischen Ausfihrungsplans (LAP) erforderlich.
1.1.4 Nachvollziehbarkeit und Vollstandigkeit der Mainahme 005-VA:

Die MaRnahme 005-Va ist in der vierten Anderung fiir die untere Naturschutzbehérde

nachvollziehbar und vollstandig.
1.1.5 In Teilen noch unvollstandige Prifungsunterlagen:

Mit der vierten Anderung liegen der unteren Naturschutzbehérde ausreichende und

prufungsfahige Antragsunterlagen vor.
2 Auflagen /Forderungen:
2.1 Ausflhrung / Standards

2.1.1 Mit der Herstellungspflege der KompensationsmafRnahmen gemaf LBP und
saP ist spatestens mit Baubeginn zu beginnen. Der Beginn der jeweiligen Herstellung
ist der unteren Naturschutzbehoérde am Landratsamt Lindau (Bodensee) anzuzeigen.
Nach dem Ende der Herstellung der Malnahmenflachen nach LBP und saP ist eine
behoérdliche Abnahme mit der unteren Naturschutzbehérde am Landratsamt Lindau

(Bodensee) durchzuflhren.
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2.1.2 Eine vorhabensbedingte Rodung der beiden Baume Nr. 1419869 und 1419870
gemald LBP und Baumgutachten soll vermieden werden. Hierflr ist in der weiteren
Planung zu prifen, die Fundamentierungsmafnahme nach Kap. 5.2.8 des
Baumgutachtens raumlich so zu beschranken, dass eine Rodung der beiden Baume
vorhabensbedingt nicht erforderlich wird. Die Prifung ist zusammen mit einem
zertifizierten Baumgutachter durchzufiihren und einvernehmlich abzustimmen. Die
DB InfraGO AG weist der unteren Naturschutzbehdrde in einem kurzen Bericht das
Ergebnis der Prifung nach. Der Bericht muss vor Baubeginn am Holdereggenpark
der unteren Naturschutzbehérde zur Prifung an umwelt.naturschutz@landkreis-

lindau.de Ubermittelt werden.

2.1.3 Die Vermeidungsmafinahme 006_VA nach LBP ist mit Beginn der Bauarbeiten
einschlief3lich der Baufeldfreimachung und Herstellung der Baufeldeinrichtungen

durchzufuhren und abzuschlieen (Funktionsfahigkeit).

2.1.4 Die Baufeldfreimachung mit Fall-, und Rodungsarbeiten sowie sonstige
Vegetationsruckschnitte sind in der Zeit ab 1.10. bis einschlieRlich 28.02. eines jeden

Jahres auszufuhren.

2.1.5 Fur die Ausfuhrung der MaRnahme 001-A ist ein Landschaftspflegerischer
Ausflhrungsplan zu erstellen (LAP). Dieser hat die konkreten Pflanzarten und -
standorte der neu zu pflanzenden Baume |. und Il. Ordnung sowie der Geholze in Art
und Qualitdt zum Gegenstand (Pflanzplan). Der LAP muss mindestens sechs Monate
vor Baubeginn am Holdereggenpark mit der Stadt Lindau (B), hier der unteren
Denkmalschutzbehérde und der Stadtgartnerei, sowie der unteren
Naturschutzbehorde einvernehmlich abgestimmt sein. Der LAP ist Teil des
Planerganzungsbeschlusses und wird den Naturschutzbehérden analog und digital

zur Verfugung gestellt.

2.1.6 Die Herstellung und die Fertigstellung der Kompensationsmaflinahme des LBP
und der MaRnahmen der saP sind der unteren Naturschutzbehérde am Landratsamt
Lindau (Bodensee) anzuzeigen. Nach Fertigstellung jeder einzelnen Flache - oder
soweit erforderlich MaRnahme - ist eine behdrdliche Abnahme mit der unteren

Naturschutzbehdérde am Landratsamt Lindau (Bodensee) durchzufuhren.

2.1.7 Fur die Dauer der Baumafinahmen am und im Holdereggenpark einschlief3lich
der vorlaufenden Zeit von mindestens einer Vegetationsperiode ist eine im Bereich
der Baumpflege nachweislich sachverstandige und zertifizierte Baubegleitung
einzurichten. Diese hat einen unmittelbaren Zugang zur Bauleitung der DB InfraGO

AG. Sie ist dieser gegenuber weisungsbefugt, um die Einhaltung von Mallnahmen
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zum Baumschutz und zum Erhalt der Baume im Holdereggenpark gegentiber den an
der Vorhabens Ausflihrung Beteiligten durchzusetzen. Die beauftragten Personen
sind der unteren Naturschutzbehérde am Landratsamt Lindau (Bodensee) unmittelbar

nach Beauftragung zu benennen.

2.1.8 Fur die weiteren Kompensations-, Vermeidungs-, und
Minimierungsmafinahmen ist flr die Dauer der Gesamtmaflnahme einschlie3lich der
Vorbereitungen eine dkologische Baubegleitung (OBB) einzurichten, die einen
unmittelbaren Zugang zur Bauleitung der DB Netze AG hat. Sie ist dieser gegeniber
weisungsbefugt, um die Einhaltung von Umwelt schiitzenden Vorschriften oder
Nebenbestimmungen gegenlber den an der Vorhabensausfilhrung Beteiligten
durchzusetzen. Die verantwortlichen Mitarbeiter der OBB sollen ein abgeschlossenes
Studium der Fachrichtungen Landespflege, Landschaftsarchitektur,
Umweltingenieurwissenschaften, Biologie oder vergleichbarer Studiengange mit den
erforderlichen Fachkenntnissen im Bereich des Artenschutzes (hier Zauneidechse)
aufweisen. Die beauftragten Personen sind der unteren Naturschutzbehérde am

Landratsamt Lindau (Bodensee) unmittelbar nach Beauftragung zu benennen.

2.1.9 Die DB InfraGO AG unterstutzt die Naturschutzbehorden darin, die fur die
Eintragung der KompensationsmafRnahme des LBP und der MaRnahmenflachen aus
der saP in das Kompensationsverzeichnis nach Art. 9 BayNatSchG nach den
Vorgaben des LfU erforderlichen Unterlagen und Bestatigungen in geeigneter Form
zu erarbeiten und Uber die untere Naturschutzbehérde am Landratsamt Lindau

(Bodensee) an das LfU weiterzureichen.

2.1.10 Jegliche von der Mallnahmenbeschreibung des LBP abweichende
MafRnahmenanderungen oder MaRnahmendurchfiihrungen auf der
Maflnahmenflache 011_A mussen mit der unteren Naturschutzbehoérde vor

MafRnahmenbeginn einvernehmlich abgestimmt sein.
2.2 Funktionssicherung

2.2.1 Die FCS-Malinahmen der saP sind dauerhaft in ihrer Funktionsfahigkeit zu

erhalten und mit Pflegemalinahmen zu sichern.

2.2.2 Die MaRnahme 009 _FCS ist zu erganzen. Zu der Erschlielungsstralie nérdlich
der Malinahmenflache muss als Abgrenzung ein 1,80 Meter hoher Zaun gebaut
werden. Weiter muss am FuR dieses Zaunes ein geeigneter Uberstiegs-, und
Durchschlupfschutz angebracht werden, der ein Verlassen von Zauneidechsen von

der Ausgleichsflache auf die unmittelbar angrenzende Gewerbestralle vermeidet.
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2.3 Vermeidung / Minimierung

2.3.1 Die in den Antragsunterlagen im LBP und der saP dargestellten Vermeidungs-,
und Minimierungsmaflinahmen sowie sonstigen MalRnahmen sind so auszufihren und
zu unterhalten, wie sie in den Antragsunterlagen dargestellt sind, soweit in den
nachstehenden naturschutzfachlichen Auflagen keine davon abweichenden oder

erganzenden Regelungen getroffen sind.

Abweichende oder erganzende Regelungen in den nachstehenden

naturschutzfachlichen Auflagen gehen den Angaben in den Antragsunterlagen vor.
2.4 Mallnahmenplanung und Management

2.4.1 Die in den Antragsunterlagen LBP und in der saP dargestellten Kompensations-
und Artenschutzmalinahmen sowie sonstigen Mallnahmen sind so auszufiihren und
zu unterhalten, wie sie in den Antragsunterlagen und den MalRnahmenblattern
dargestellt sind, soweit in den nachstehenden naturschutzfachlichen Auflagen keine
davon abweichenden oder ergéanzenden Regelungen getroffen sind. Abweichende
oder erganzende Regelungen in den nachstehenden naturschutzfachlichen Auflagen

gehen den Angaben in den Antragsunterlagen vor.

2.4.2 Nach den ersten drei Jahren der Entwicklungspflege erfolgt mit der unteren
Naturschutzbehdérde am Landratsamt Lindau (Bodensee) eine Ortseinsicht und
Abstimmung Uber die weiter erforderlichen Mallnahmen und die Dauer der
Entwicklungspflege. Gegenstand der Ortseinsicht und der Abstimmung sind die
MaRnahmen 001-A, 011-A und 012-A nach LBP. Die DB InfraGO AG ladt vier
Wochen im Voraus zu einem Termin flr die Ortseinsicht ein. Der Termin erfolgt in der

Zeit zwischen Mai und Juli.

2.4.3 Die Naturschutzbehdrden erhalten zu jeder Zeit Zutritt zur Baustelle, um die

fachgerechte Umsetzung der Auflagen zu kontrollieren.

2.4.4 Sollten sich Mangel in der Durchfuhrung der landschaftspflegerischen
MaRnahmen oder der MalRnahmen zum Artenschutz zeigen oder sollte die
vorgesehene Funktion bzw. das Zielbiotop nicht erreicht werden, bestimmt die untere
Naturschutzbehérde am Landratsamt Lindau (Bodensee) in Abstimmung mit der
héheren Naturschutzbehdrde an der Regierung von Schwaben Mafnahmen zur
Behebung dieser Mangel. Dies gilt auch fur die erforderlichen Mal3nahmen der

Unterhaltung.
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2.5 Erfolgskontrolle

2.5.1 Fur die Kompensationsflache 012-A nach LBP ist in zwei geeigneten
Zeitabstanden (jeweils nach Ende der Herstellungs-, und Fertigstellungspflege) die
Entwicklung der Vegetation gemalR Biotopwertliste BayKompV zu dokumentieren. Die
Untersuchungen sind zu jahreszeitlich geeigneten Zeitpunkten durchzufiihren. Die
Erforderlichkeit fur die Kontrolle ist dann beendet, wenn auf der MalRnahmenflache

der Zielbiotop gemaf Landschaftspflegerischem Ausflihrungsplan entwickelt ist.

2.5.2 Fur die Kompensationsflache 011-A nach LBP ist alle flinf Jahre nach
Abschluss des Voranbaus der Zustand und die Entwicklung der Ausgleichsflache zu
dem Zielbiotop L 243 zu prifen und in einem Ergebnisvermerk mit Hinweisen zu den
weiter erforderlichen MalRnahmen zu dokumentieren. Gegenstand der Prufung und
des Berichts ist auch der nach MaRnahmenblatt FINK 011-A erforderliche Anteil an
Totholz und Biotopbdumen auf der Ausgleichsflache. Zu der Erreichung des
Zielbiotops L 243 gehort auch eine dem LRT entsprechende Krautschicht des Galio-
Fagetum. Die untere Naturschutzbehoérde erhalt bis zum 01.12. eines jeden Jahres
der Prifung einen Abdruck des Prufberichts an umwelt.naturschutz@landkreis-

lindau.de.

2.5.3 Auf den beiden MalRnahmenflachen 009 FCS und 010_FCS sind
Erfolgskontrollen nach LBP und gemal Kategorie drei der Arbeitshilfe des LfU (2020)
durchzufuhren. Ein Erfolg der MaRnahme ist dann nachgewiesen, wenn in einem
Jahr auf der Ausgleichsflache juvenile und adulte Individuen nachgewiesen werden
kénnen. Kann der Erfolg nicht nachgewiesen werden, verlangern sich die
erforderlichen Erfolgskontrollen um maximal zwei Jahre. Kann nach funf
Erfassungsjahren kein Erfolg nachgewiesen werden, missen die Malinahmen

nachbearbeitet bzw. missen an geeignetere Standorte verlegt werden.
2.6 Berichtswesen

2.6.1 Die DB InfraGO AG reicht der unteren Naturschutzbehérde am Landratsamt
Lindau (Bodensee) eine Abschlusskontrolle tber die Durchflihrung der
Vermeidungsmallnahmen des LBP und der saP jeweils bis zum 01.12. eines Jahres

wéahrend der Bauzeit ein.

2.6.2 Die DB InfraGO AG informiert die untere Naturschutzbehérde am Landratsamt
Lindau (Bodensee) schriftlich zum Herstellungsbeginn (Durchforstung und Voranbau)
fur die MaRnahme 011_A.
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2.6.3 Die DB InfragGo AG reicht der unteren Naturschutzbehérde am Landratsamt
Lindau (Bodensee) fur die Dauer der Erfolgskontrollen nach Pkt. 2.5.3 jahrlich einen
Bericht tber die Durchfliihrung der Kontrollen jeweils bis zum 01.12. eines Jahres ein.
Der Bericht hat die Ergebnisse der Kontrolle zum Gegenstand und macht genaue
Angaben zu den erfassten Individuen der Zauneidechse aufgeteilt in Alter und
Geschlecht (bei adulten Tieren). Weiter macht der Bericht Vorschlage zum
Pflegemanagement und kontrolliert Gberschlagig die artspezifische Geeignetheit der
jeweiligen Flache. Der Bericht listet das genaue Datum der jeweiligen Begehung mit

Uhrzeit und Dauer sowie Wetter und Name des Kartierers auf.
3 Begrindung
3.1 Eingriffe in Natur und Landschaft

Die DB InfraGO AG plant fir das MaRhahmenbiindel im Bahnknoten Lindau eine
Tektur. Gegenstand dieser Stellungnahme ist die Beseitigungsmalinahme
Hasenweidweg Ost im Stadtgebiet von Lindau (B). Nach Angaben der Antragstellerin
kommt es bei dieser Malinahme zu erheblichen Eingriffen gemaR § 14 Absatz 1
BNatSchG.

Nach § 15 Absatz 1 Satz 1 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffes
verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu

vermeiden.

Die Bestandsbewertung einschliel3lich der Bestandsaufnahme des Baumgutachtens

sind fur die untere Naturschutzbehdrde nachvollziehbar und vollstandig.
3.2 Vermeidung und Minimierung

Gemal dem LBP werden schutzgutibergreifende MaRnahmen ergriffen, die die bau-,
und anlagebedingten Wirkungen in geeigneter Weise minimieren oder vermeiden

kdénnen.

Erforderliche Dokumentations-, und Berichtspflichten zu der Ausfihrung bzw.
Fertigstellung der jeweiligen MaRnahme nach LBP sind Gegenstand der Auflagen

dieser Stellungnahme.

Die Vermeidungsmafnahmen fur erhebliche Eingriffe in den Baumbestand des

Holdereggenparks sind Gegenstand des LBP.

Das Vorhaben entspricht dem Vermeidungs-, und Minimierungsgebot des § 15
Absatz 1 BNatSchG.
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3.3 Unvermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen

Nach § 15 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet,
unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Malinahmen des Naturschutzes und der

Landschaftspflege auszugleichen oder zu ersetzen.

Nach den Malinahmen zur Vermeidung und Minimierung verbleiben grundsatzlich
keine unvermeidbaren Beeintrachtigungen fur die Schutzguter Pflanzen, Tiere und
biologische Vielfalt, den Boden sowie das Klima und das Landschaftsbild

(Holdereggenpark). Entsprechende Auflagen sind hierfir erforderlich.
3.4 Eingriffsbilanzierung

Die Bilanzierung und Gegenuberstellung der prognostizierten erheblichen
Beeintrachtigungen des Vorhabens mit den geplanten MalRhahmen zur Vermeidung
und Minimierung sowie den Kompensationsmafnahmen des LBP ist vollstandig und

nachvollziehbar.

Die Methodik des LBP unter Anwendung der BayKompV sowie der graphischen und

textlichen Aufarbeitung ist fir die untere Naturschutzbehdérde nachvollziehbar.

Die Bilanzierung erfolgt nach den Bestimmungen zur Anwendung des
Biotopwertverfahrens gemal der BayKompV. Diese ist flr die untere

Naturschutzbehérde nachvollziehbar.
3.5 Kompensationsmalnahmen

Die Ermittlung der nach § 15 ff BNatSchG erforderlichen Kompensationspflicht erfolgt
nach BayKompV. Die Bestimmung des Kompensationsbedarfs und des -umfangs

sind Gegenstand des LBP.

Die erforderlichen trassenfernen Ausgleichs-, und ErsatzmafRnahmen sind nach
Prifung durch die untere Naturschutzbehdrde geeignet, die mit dem Vorhaben

verbundenen erheblichen Beeintrachtigungen vollstandig auszugleichen.

Die trassennahen Kompensationsmafinahmen im Holdereggenpark sind
grundsatzlich geeignet und fur die untere Naturschutzbehdrde nachvollziehbar. Fur
die konkrete Ausflihrung der Malinahme wird ein Ausfihrungsplan erforderlich, der
die Umsetzung eines Pflanzplans, unter Berlcksichtigung der notwendigen

Ausgleichserfordernisse nach Naturschutzrecht, verbindlich festlegt.
3.6 Spezieller Artenschutz — Bewertungsgrundlagen

Far alle relevanten Tiergruppen werden Erfassungen und Relevanzprufungen als

Bewertungsgrundlage angegeben.
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Fir die planungsrelevanten Tiergruppen, insbesondere der Vogel, der Fledermause
und der Reptilien, wurden nach Angaben der saP verschiedene und sich erganzende

Bestandserhebungen durchgeflihrt.

Die jeweils angegebene Kartiermethodik und die hierflir ausgewahlten Tiergruppen
sind flr die Ermittlung und fur die Prifung der Vorkommen und der
vorhabensbedingten Betroffenheit aller tbrigen Tiere des Anhang IV der FFH-RL

geeignet.
3.7 Vermeidung und Minimierung artenschutzrechtlicher Zugriffsverbote

Gemal saP lassen sich die Zugriffsverbote nach § 44 Absatz 1 BNatSchG vermeiden
bzw. kann eine artspezifische Betroffenheit wegen fehlender Vorkommen oder
mangels vorhabensbedingter Wirkungen hinreichend konkret ausgeschlossen

werden.

Nach Prufung durch die untere Naturschutzbehdrde sind die fachgutachterlichen
Bewertungen in der saP flr die untere Naturschutzbehdrde nachvollziehbar und

vollstandig.
3.8 Artenschutzrechtliche Ausnahme fiur die Zauneidechse

Die Antragstellerin beantragt mit der saP flr die streng geschitzte Art Zauneidechse

eine artenschutzrechtliche Ausnahme.

Fir diese Ausnahme ist die Regierung von Schwaben als hdhere

Naturschutzbehoérde zustandig.

Die untere Naturschutzbehérde macht weiter Auflagen zu Erfolgskontrollen

einschlielllich des Berichtswesens.
3.9 NATURA 2000

Die FFH-VAS ist nach Priufung durch die untere Naturschutzbehérde vollstandig und
nachvollziehbar. Aufgrund der vorhabensbedingten Wirkungen und der raumlichen
Lage der Malnahmen sind diese nicht geeignet, den Schutzzweck von NATURA
2000 Gebiete erheblich zu beeintrachtigen. Eine FFH-Vertraglichkeitsprufung ist nicht

begriindet.”

Entscheidung der Planfeststellungsbehoérde

Die Untere Naturschutzbehérde wurde im Anhérungsverfahren mehrmals beteiligt

und hat jeweils Stellungnahme abgegeben, zuletzt die obenstehende Stellungnahme
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zur 4. Plananderung im Verfahren vom 10.12.2025. Die in den vorherigen
Stellungnahmen vorgetragenen Bedenken, Forderungen und Empfehlungen haben
sich mit Vorlage der 4. Tektur und durch entsprechende Auflagen erledigt.
Dementsprechend wird unter Ziff. B.4.3.2 nur die Stellungnahme zur 4. Tektur
dargestellt. Im Ubrigen wird auf die Ausfihrungen unter Ziff. B.4.7 ff. in diesem

Beschluss verwiesen.
Zu 1.

Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehérde zur Zusammenfassung des
Sachstands ist nicht erforderlich. Soweit auf die unzureichende
Eingriffsfolgenbewertung und in Teilen ungeeignete Ausgleichsmalnahmen
eingegangen wird, wurden diese durch die Vorhabentrager im Rahmen der 4. Tektur
Uberarbeitet und sind Gegenstand der hier maf3geblichen Stellungnahme vom
10.12.2025.

Zu1.1.1

Die Prufung und das daraus resultierende Ergebnis, dass vermeidbare
Beeintrachtigungen in den Baumbestand des Holdereggenparks mit der
Uberarbeitung der Planunterlagen ausreichend umgesetzt wurden, wird zur Kenntnis

genommen.

Bezulglich der geforderten Auflage zur ausreichenden Sicherung der Vermeidung
weiterer erheblicher Eingriffe in den Baumbestand und des Nachweises, ob eine
Fallung der Baume Nr. 149869 und 1419870 tatsachlich unvermeidbar ist, wird auf
Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.2 im verfigenden Teil dieses Beschlusses verwiesen.
Daneben hat die Vorhabentragerin in ihrer Rickaulierung zugesagt, dies vor
Baubeginn nochmals zu prifen und bekraftigt, dass es das vorrangige Ziel ist, die

Baume nach Moglichkeit zu erhalten.
Zu11.2

Die Prufung und das Ergebnis, dass die erforderlichen Mallhahmen zum Baumschutz
und flr die Vermeidung erheblicher Eingriffe in den Baumbestand vollstandig und
nachvollziehbar Gegenstand der Landespflegerischen Begleitplanung sind wird zur

Kenntnis genommen. Es bedarf keiner Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde.
Zu1.1.3

Die Ausfuhrungen, dass die AusgleichsmalRnahme 001_A fur eine vollstandige

Kompensation der beeintrachtigten Funktionen des Holdereggenparks und der damit
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einhergehenden Beeintrachtigung des Landschaftsbilds geeignet ist, wird zur

Kenntnis genommen.

Bezlglich der neu zu pflanzenden Baume wird auf Anhange 2 und 3 der
planfestgestellten Unterlage G 13.1.1 verwiesen, welche eine detaillierte Pflanzliste
sowie eine Tabelle mit den neu zu pflanzenden Baumen enthalt und die die Art und

Qualitat sowie die Anzahl der geplanten Pflanzungen nennt.

Eine tiefergehende Darstellung der zu pflanzenden Baume ist nicht angezeigt, da die
Planfeststellung die Ausfiihrungsplanung nicht umfasst. Die fur die
Ausfihrungsplanung geforderte Ausarbeitung eines Landespflegerischen
Ausflhrungsplans (LAP) wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.5in den
verfugenden Teil dieses Beschlusses aufgenommen. Die Vorhabentragerin hat die

Erstellung eines LAP nach Erhalt des Planergdnzungsbeschlusses zugesagt.
Zu1.1.4und1.1.5

Die Ausfuhrungen der Unteren Naturschutzbehdrde werden zur Kenntnis genommen.

Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehorde ist nicht erforderlich.
Zu21.1

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.1 in den
verflugenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt die Umsetzung zu.
Zu21.2

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.2 in den
verfigenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Auf die

Ausfuhrungen zu Ziff. 1.1.1 wird verwiesen.
Zu2.1.3

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.3 in den
verfugenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die
Vorhabentragerin sagt zu, die Vermeidungsmafinahme 006_VA vor Beanspruchung

der Flache umzusetzen.
Zu21.4

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.4 in den

verfligenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen.
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Zu215

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.5 in den
verfligenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Auf die

Ausflihrungen zu Ziff. 1.1.3 wird verwiesen.
Zu21.6

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.6 in den
verfligenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt zu, die Forderung zu beachten.
Zu21.7und 2.1.8

Die geforderten Auflagen wurde als Nebenbestimmungen Ziff. A.4.3.1.7 und A.4.3.1.8

in den verfligenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen.

Gemal ihrer Ruckauflerung wird die Vorhabentragerin eine Umweltfachliche
Bautiberwachung (UBU) nach dem EBA-Leitfaden Teil VIl beauftragen. Bei einer
UBU handelt es sich um eine 6kologische Baubegleitung (OBB), es wird lediglich ein
anderer Terminus verwendet. Es wird darauf hingewiesen, dass die UBU
ausschlieflich in naturschutzfachlichen Belangen und zur Vermeidung von

Umweltschaden gegenuber den am Bau Beteiligten weisungsbefugt ist.
Zu21.9

Eine entsprechende Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.9 in den
verfigenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt die Zuarbeit fir die zu erstellenden Unterlagen zu.
Zu 2.1.10

Eine solche Abstimmung musste unweigerlich stattfinden, da im Falle einer
Abweichung von den Vorgaben der MaRnahmenbeschreibung ein entsprechendes
Plananderungsverfahren von der Vorhabentragerin zu beantragen und vom EBA als
Planfeststellungsbehoérde durchzufuhren ware. Nichtsdestotrotz wurde die geforderte
Auflage als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.10 in den verfugenden Teil dieses

Planerganzungsbeschlusses aufgenommen.
Zu2.2.1

Entsprechend dem Landespflegerischen Begleitplan und insbesondere den FINK
MaRnahmenblattern (planfestgestellte Unterlage G 13.1.1 Anhang 1) ist die Auflage
bereits erflllt. Da sich die Auflage auf die Gesamtheit der FCS-Malinahmen und

deren dauerhafte Funktionsfahigkeit bezieht, wurde der Vollstandigkeit halber die
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Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.2.1 in den verfigenden Teil dieses

Planerganzungsbeschlusses aufgenommen.
Zu222

Eine Aufnahme der Auflage in den verfligenden Teil dieses Beschlusses erfolgt nicht,
da die geforderte Erganzung der MalRnahme 009 _FCS bereits Bestandteil der
Planung ist, s. planfestgestellte Unterlage planfestgestellte Unterlage 13.1.1 Anhang

1, MaRnahmennummer: 009_FCS ,Anlage von Zauneidechsenhabitaten bei Hoyren®.
Zu2.3.1und 2.4.1

Die geforderten Auflagen wurde zusammengefasst und als Nebenbestimmung Ziff.
A.4.3.3.1 in den verflUgenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen.

Die Vorhabentragerin sagt die Umsetzung in ihrer RuckaulRerung zu.
Zu24.2

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.3.2 in den
verfugenden Teil dieses Planergdnzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt die Beachtung in ihrer RuckaufRerung zu.
Zu243

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.3.3 in den
verflugenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt die Beachtung in ihrer Rickaulierung zu.
Zu24.4

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.3.4 in den
verfigenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt die Beachtung in ihrer Rickaulierung zu.
Zu 2.5.1

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.4.1 in den
verfugenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die
Vorhabentragerin sagt zu, eine Erfolgskontrolle den Erfordernissen entsprechend

durchzufihren.
Zu2.5.2

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.4.2 in den
verflugenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Daneben wurde
in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdrde, der Héheren
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Naturschutzbehérde und der Anhérungsbehoérde aus Griinden einer hinreichenden
Bestimmtheit eine Zeitdauer von 30 Jahren fiir die Erreichung des Zielbiotops und

weiteren MaRnahmen bei Nichterreichung erganzt.
Zu25.3

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.4.3 in den
verfligenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt die Erfolgskontrollen zu.
Zu 2.6.1

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.5.1 in den
verfugenden Teil dieses Planergdnzungsbeschlusses aufgenommen. Die
Vorhabentragerin fihrt in ihrer Rickaulierung aus, dass die Dokumentation in der

LAP konkret benannt wird und in den Aufgabenbereich der UBU aufgenommen wird.
Zu 2.6.2

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.5.2 in den
verfugenden Teil dieses Planergdnzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt die Forderung zu.
Zu 2.6.3

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.5.3 in den
verfigenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt die Forderung zu.
Zu 3.1

Die Planfeststellungsbehdrde nimmt die Darstellung des Antragsgegenstands, des
naturschutzfachlichen Sachverhalts und der Rechtslage zur Kenntnis. Einer
Entscheidung bedarf es nicht, da die Untere Naturschutzbehérde ausfuhrt, dass die
Bestandsbewertung einschliellich der Bestandsaufnahme des Baumgutachtens

nachvollziehbar und vollstandig sind.
Zu 3.2und 3.3

Die Ausflihrungen, dass das Vorhaben dem Vermeidungs-, und Minimierungsgebot
des § 15 Absatz 1 BNatSchG entspricht und nach den Malkhahmen zur Vermeidung
und Minimierung keine unvermeidbaren Beeintrachtigungen flir die Schutzgulter
Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt, den Boden sowie das Klima und das

Landschaftsbild (Holdereggenpark) verbleiben, werden positiv zur Kenntnis
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genommen. Die notwendigen Auflagen wurden unter Ziff. A.4.3 ff. verfliigt. Eine

Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde ist nicht erforderlich.
Zu 3.4

Die Ausflihrungen zur Nachvollziehbarkeit der Bilanzierung werden zur Kenntnis

genommen.
Zu 3.5

Die Ausflihrungen zur Geeignetheit der trassennahen KompensationsmalRnahmen
und trassenfernen Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen werden zur Kenntnis
genommen. Die Umsetzung eines Pflanzplans in der Ausfiihrungsplanung wird durch
Nebenbestimmung Ziff. A.4.2.1.5 gesichert.

Zu 3.6

Die Ausfuhrungen zur Geeignetheit der Kartiermethodik der saP wird zur Kenntnis

genommen. Einer Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde bedarf es nicht.
Zu 3.7

Die Ausflhrungen, dass die fachgutachterlichen Bewertungen in der saP fur die
untere Naturschutzbehdrde nachvollziehbar und vollstandig sind, werden zur

Kenntnis genommen.
Zu 3.8

Auf Ziff. 7 der Stellungnahme des Sachgebiets 51 der Regierung von Schwaben (Ziff.
B.4.3.3 dieses Beschlusses) und die dazugehdrende Entscheidung der

Planfeststellungsbehdérde wird verwiesen.

Die notwendigen Auflagen wurden in Ziff. A.4.3 ff. aufgenommen. Eine Entscheidung

der Planfeststellungsbehdrde ist nicht erforderlich.
Zu 3.9

Die Ausfiihrungen der Unteren Naturschutzbehdrde, dass die Natura2000-
Vertraglichkeitsabschatzung vollstandig und nachvollziehbar ist sowie dass der
Schutzzweck von Natura2000 Gebieten durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt ist
und eine FFH-Vertraglichkeitsprifung nicht erforderlich ist, werden zur Kenntnis

genommen. Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde ist nicht erforderlich.
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B.4.3.3 Regierung von Schwaben — Sachgebiet 51, Naturschutz

Stellungnahme zur 4. Planadnderung im Verfahren vom 12.12.2025, ohne Az.

0. Einleitung

Im Rahmen der MalRnahme ,,G* des Malnahmenbindels Bahnknoten Lindau plant
die DB InfraGO AG als Vorhabentragerin den Bahnlibergang (BU) am
Hasenweidweg-Ost zu schliel3en. Gleichzeitig soll die Neuerschliellung des
Gleisdreiecks Uber einen geadnderten Strallenverlauf der Holdereggenstral’e nach
Sluden sowie einer Stral3en- und einer Gehweguberfuhrung uber die Strecke 5421 i.
V. m. einer Ful®- und Radweguberfiihrung tUber die Bahnstrecke 5362 erfolgen. Die
Malinahme G3.3 ist die gewahlte Vorzugsvariante, die aus einem umfangreichen

Variantenvergleich hervorgeht. Sie umfasst die nachfolgenden Bestandteile:
- Ruckbau der Bahnibergange Hasenweidweg Ost und Holdereggenstralle
- Neubau einer StraReniiberfiihrung (SU)

- Anderung bzw. Neutrassierung von StraRen und Wegen

- Neubau einer barrierefreien Personenuberfiihrung und

- Technische Erneuerung bestehender Anlagen.

Fir die naturschutzfachliche Prufung des Vorhabens wurden die folgenden Unter-
lagen herangezogen, die auf das 4. Plananderungsverfahren, 4. Anderung im
Verfahren mit Stand November 2025 zurtiickgehen, sofern nichts anderes angegeben

ist:
- 01d: Erlauterungsbericht (Stand: 28.11.2025)

- G 13.1.1d: Landschaftspflegerischer Begleitplan inkl. Anhang 1
(MaRnahmenblatter; Stand: 28.11.2025 bzw. 28.11.2025)

- G 13.2.1d: Bestands- und Konfliktplan Gesamt (Stand: 28.11.2025)

- G 13.2.1.1d: Bestands- und Konfliktplan Holdereggenpark (Stand: 28.11.2025)

- G 13.2.2d: MaBnahmenplan (trassennah) Gesamt (Stand: 28.11.2025)

- G 13.2.2.1d: MaRnahmenplan (trassennah) Holdereggenpark (Stand: 28.11.2025)

- G 13.2.2.2d: MalRnahmenplan Rodungen und Neupflanzungen Holdereggenpark
(Stand: 28.11.2025)

- G 13.2.3.1c: MaRRnahmenplan (trassenfern) Harbatshofen (16.10.2025)

- G 13.3c: Artenschutz-Fachbeitrag (Stand: 20.10.2025)
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- G 13.6: Baumgutachten (Stand: 22.10.2025)
- G 13.6.4: Baumdatenprotokoll (Stand 14.10.2025)

Mit den Bauarbeiten soll im August 2027 begonnen werden; Rodungen zur
Baufeldfreimachung sollen in den vorhergehenden Wintermonaten erfolgen. Von
naturschutzfachlicher Relevanz sind vor allem direkte Flachenverluste durch den
Neubau und Umbau der Uberfiihrungen und StraRen, der damit verbundene Verlust
von Zauneidechsen-Lebensraumen, Gehoélzrodungen, Baularm und Lichtemissionen.
Dariiber hinaus wirkt sich insbesondere die Uberfiihrung zuséatzlich auf das
Landschaftsbild aus. Im direkten Eingriffsbereich befinden sich keine nach § 23 ff.
BNatSchG geschitzte Teile von Natur und Landschaft; geschuitzte Biotope nach § 30
BNatSchG bzw. Art. 23 BayNatSchG sind ebenfalls nicht am Eingriffsort betroffen. In
ca. 20 m Entfernung zu den Gleisen der Bahnstrecke 5320 beginnt das
Landschaftsschutzgebiet ,Bayerisches Bodenseeufer®, das den Lotzbeckpark
miteinschlie3t. Das nachstgelegene Natura 2000-Gebiet ,Bayerischer Bodensee”
(Vogelschutzgebiet: SPA-Nr. 8423-401) befindet sich in mind. 155 m Entfernung zum
Eingriffsort und in mind. 1 km Entfernung liegt das FFH-Gebiet ,Bayerisches
Bodenseeufer (FFH-Gebiet Nr. 8423-301), in dem sich gleichzeitig das

Naturschutzgebiet ,Reutiner Bucht® befindet.

Wir nehmen bei der naturschutzfachlichen Beurteilung des Vorhabens Bezug auf

unsere Stellungnahme zur 3. Anderung des Verfahrens.

Die in unserer Stellungnahme vom 14.11.2025 geforderten Erganzungen zur 3.
Anderung des Verfahrens wurden in die Planunterlagen eingearbeitet und nach-

vollziehbar bertcksichtigt.

Wir teilen die Auflagenvorschlage der unteren Naturschutzbehoérde Lindau mit
Stellungnahme vom 10.12.2025:

Auflagenvorschlage

Aus naturschutzfachlicher Sicht sollten die folgenden Auflagen mit in die Bewilligung

des Vorhabens aufgenommen werden:
1. Ausflhrung / Standards
1.1

Mit der Herstellungspflege der KompensationsmalRnahmen gemaf LBP und saP ist
spatestens mit Baubeginn zu beginnen. Der Beginn der jeweiligen Herstellung ist der

unteren Naturschutzbehdrde am Landratsamt Lindau (Bodensee) anzuzeigen. Nach
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dem Ende der Herstellung der Mallnahmenflachen nach LBP und saP ist eine
behordliche Abnahme mit der unteren Naturschutz-behorde am Landratsamt Lindau

(Bodensee) durchzuflihren.
1.2

Eine vorhabensbedingte Rodung der beiden Baume Nr. 1419869 und 1419870
gemal LBP und Baumgutachten soll vermieden werden. Hierflr ist in der weiteren
Planung zu prifen, die Fundamentierungsmafnahme nach Kap. 5.2.8 des
Baumgutachtens raumlich so zu beschranken, dass eine Rodung der beiden Baume
vorhabensbedingt nicht erforderlich wird. Die Prifung ist zusammen mit einem
zertifizierten Baumgutachter durchzufihren und ein-vernehmlich abzustimmen. Die
DB InfraGO AG weist der unteren Naturschutzbehdérde in einem kurzen Bericht das
Ergebnis der Prifung nach. Der Bericht muss vor Baubeginn am Holdereggenpark

der unteren Naturschutzbehdérde zur Prifung an umwelt.naturschutz@landkreis-

lindau.de Ubermittelt werden.
1.3

Die VermeidungsmafRnahme 006_VA nach LBP ist mit Beginn der Bauarbeiten
einschlief3lich der Baufeldfreimachung und Herstellung der Baufeldeinrichtungen

durchzufuhren und abzuschlielen (Funktionsfahigkeit).
1.4

Die Baufeldfreimachung mit Fall-, und Rodungsarbeiten sowie sonstige
Vegetationsrickschnitte sind in der Zeit ab 1.10. bis einschlieRlich 28.02. eines jeden

Jahres auszufiihren.
1.5

Fir die Ausfuhrung der MaRnahme 001-A ist ein Landschaftspflegerischer
Ausfuhrungsplan zu erstellen (LAP). Dieser hat die konkreten Pflanzarten und -
standorte der neu zu pflanzenden Baume |. und Il. Ordnung sowie der Geholze in Art
und Qualitdt zum Gegenstand (Pflanzplan). Der LAP muss mindestens sechs Monate
vor Baubeginn am Holdereggenpark mit der Stadt Lindau (B), hier der unteren
Denkmalschutzbehoérde und der Stadtgartnerei, sowie der unteren
Naturschutzbehoérde einvernehmlich abgestimmt sein. Der LAP ist Teil des
Planerganzungsbeschlusses und wird den Naturschutzbehdrden analog und digital

zur Verfligung gestellt.

Seite 98 von 196



mailto:umwelt.naturschutz@landkreis-lindau.de
mailto:umwelt.naturschutz@landkreis-lindau.de

Planerganzungsbeschluss gemal § 18 d AEG i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG flr das Vorhaben ,Beseitigung des Bahniibergangs
Hasenweidweg Ost“, Bahn-km 1,147 der Strecke 5420 Lindau Hbf - Reutin, Az. 651pa/006-2020#037, vom 23.07.2026

1.6

Die Herstellung und die Fertigstellung der KompensationsmafRnahme des LBP und
der Mallnahmen der saP sind der unteren Naturschutzbehérde am Landratsamt
Lindau (Bodensee) anzuzeigen. Nach Fertigstellung jeder einzelnen Flache - oder
soweit erforderlich MaRnahme - ist eine behdrdliche Abnahme mit der unteren

Naturschutzbehérde am Landratsamt Lindau (Bodensee) durchzufiihren.
1.7

Fir die Dauer der BaumalRnahmen am und im Holdereggenpark einschliellich der
vorlaufenden Zeit von mindestens einer Vegetationsperiode ist eine im Bereich der
Baumpflege nachweislich sachverstandige und zertifizierte Bau-begleitung
einzurichten. Diese hat einen unmittelbaren Zugang zur Bauleitung der DB InfraGO
AG. Sie ist dieser gegenuber weisungsbefugt, um die Einhaltung von Mallnahmen
zum Baumschutz und zum Erhalt der Baume im Holdereggenpark gegentber den an
der Vorhabens Ausfuhrung Beteiligten durchzusetzen. Die beauftragten Personen
sind der unteren Naturschutzbehérde am Landratsamt Lindau (Bodensee) unmittelbar

nach Beauftragung zu benennen.
1.8

Fir die weiteren Kompensations-, Vermeidungs-, und Minimierungsmafnahmen ist
fur die Dauer der Gesamtmalinahme einschlieRlich der Vorbereitungen eine
dkologische Baubegleitung (OBB) einzurichten, die einen unmittelbaren Zugang zur
Bauleitung der DB Netze AG hat. Sie ist dieser gegenuber weisungsbefugt, um die
Einhaltung von Umwelt schiitzenden Vorschriften oder Nebenbestimmungen
gegenuber den an der Vorhabensausfuhrung Beteiligten durchzusetzen. Die
verantwortlichen Mitarbeiter der OBB sollen ein abgeschlossenes Studium der
Fachrichtungen Landespflege, Landschaftsarchitektur,
Umweltingenieurwissenschaften, Biologie oder vergleichbarer Studiengange mit den
erforderlichen Fachkenntnissen im Bereich des Artenschutzes (hier Zauneidechse)
aufweisen. Die beauftragten Personen sind der unteren Naturschutzbehérde am

Landratsamt Lindau (Bodensee) unmittelbar nach Beauftragung zu benennen.
1.9

Die DB InfraGO AG unterstltzt die Naturschutzbehorden darin, die fur die Ein-
tragung der Kompensationsmalinahme des LBP und der Malinahmenflachen aus der
saP in das Kompensationsverzeichnis nach Art. 9 BayNatSchG nach den Vorgaben

des LfU erforderlichen Unterlagen und Bestatigungen in geeigneter Form zu
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erarbeiten und Uber die untere Naturschutzbeh6érde am Landratsamt Lindau

(Bodensee) an das LfU weiterzureichen.
1.10

Jegliche von der Mallnahmenbeschreibung des LBP abweichende
Maflinahmenanderungen oder MalRnahmendurchfihrungen auf der
Maflinahmenflache 011_A mussen mit der unteren Naturschutzbehérde vor

Maflinahmenbeginn einvernehmlich abgestimmt sein.
2. Funktionssicherung
21

Die FCS-MalRnahmen der saP sind dauerhaft in ihrer Funktionsfahigkeit zu erhalten

und mit Pflegemalinahmen zu sichern.
2.2

Die Malinahme 009_FCS ist zu erganzen. Zu der ErschlieRungsstraflte nordlich der
Malinahmenflache muss als Abgrenzung ein 1,80 Meter hoher Zaun gebaut werden.
Weiter muss am FuR dieses Zaunes ein geeigneter Uberstiegs-, und
Durchschlupfschutz angebracht werden, der ein Verlassen von Zauneidechsen von

der Ausgleichsflache auf die unmittelbar angrenzende Gewerbestralle vermeidet.
3. Vermeidung / Minimierung
3.1

Die in den Antragsunterlagen im LBP und der saP dargestellten Vermeidungs-, und
MinimierungsmalRnahmen sowie sonstigen Maflnahmen sind so auszufiuhren und zu
unterhalten, wie sie in den Antragsunterlagen dargestellt sind, soweit in den
nachstehenden naturschutzfachlichen Auflagen keine davon ab-weichenden oder
erganzenden Regelungen getroffen sind. Abweichende oder erganzende Regelungen
in den nachstehenden naturschutzfachlichen Auflagen gehen den Angaben in den

Antragsunterlagen vor.
4. MaRnahmenplanung und Management
4.1

Die in den Antragsunterlagen LBP und in der saP dargestellten Kompensations-, und
Artenschutzmalnahmen sowie sonstigen Mallnahmen sind so auszufiihren und zu
unterhalten, wie sie in den Antragsunterlagen und den MalRnahmenblattern

dargestellt sind, soweit in den nachstehenden naturschutzfachlichen Auflagen keine
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davon abweichenden oder erganzenden Regelungen getroffen sind. Abweichende
oder erganzende Regelungen in den nach-stehenden naturschutzfachlichen Auflagen

gehen den Angaben in den Antragsunterlagen vor.
4.2

Nach den ersten drei Jahren der Entwicklungspflege erfolgt mit der unteren
Naturschutzbehérde am Landratsamt Lindau (Bodensee) eine Ortseinsicht und
Abstimmung Uber die weiter erforderlichen Malnahmen und die Dauer der
Entwicklungspflege. Gegenstand der Ortseinsicht und der Abstimmung sind die
MaRRnahmen 001-A, 011-A und 012-A nach LBP. Die DB InfraGO AG ladt vier
Wochen im Voraus zu einem Termin flr die Ortseinsicht ein. Der Termin erfolgt in der

Zeit zwischen Mai und Juli.
4.3

Die Naturschutzbehérden erhalten zu jeder Zeit Zutritt zur Baustelle, um die

fachgerechte Umsetzung der Auflagen zu kontrollieren.
4.4

Sollten sich Mangel in der Durchflihrung der landschaftspflegerischen Malhahmen
oder der Mal3nahmen zum Artenschutz zeigen oder sollte die vorgesehene Funktion
bzw. das Zielbiotop nicht erreicht werden, bestimmt die untere Naturschutzbehdrde
am Landratsamt Lindau (Bodensee) in Abstimmung mit der hdheren
Naturschutzbehdérde an der Regierung von Schwaben MaRnahmen zur Behebung

dieser Mangel. Dies gilt auch fur die erforderlichen MaRnahmen der Unterhaltung.
5. Erfolgskontrolle
5.1

Fir die Kompensationsflache 012-A nach LBP ist in zwei geeigneten Zeitabstanden
(jeweils nach Ende der Herstellungs-, und Fertigstellungspflege) die Entwicklung der
Vegetation gemal Biotopwertliste BayKompV zu dokumentieren. Die
Untersuchungen sind zu jahreszeitlich geeigneten Zeitpunkten durchzufiihren. Die
Erforderlichkeit fur die Kontrolle ist dann beendet, wenn auf der MaRnahmenflache

der Zielbiotop gemaf Landschaftspflegerischem Ausflihrungsplan entwickelt ist.
5.2

Fir die Kompensationsflache 011-A nach LBP ist alle fiinf Jahre nach Abschluss des
Voranbaus der Zustand und die Entwicklung der Ausgleichsflache zu dem Zielbiotop

L 243 zu prifen und in einem Ergebnisvermerk mit Hinweisen zu den weiter
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erforderlichen MalRnahmen zu dokumentieren. Gegenstand der Priifung und des
Berichts ist auch der nach MaRnahmenblatt FINK 011-A erforderliche Anteil an
Totholz und Biotopbaumen auf der Ausgleichsflache. Zu der Erreichung des
Zielbiotops L 243 gehért auch eine dem LRT entsprechende Krautschicht des Galio-
Fagetum. Die untere Naturschutzbehoérde ehalt bis zum 01.12. eines jeden Jahres

der Prifung einen Abdruck des Prifberichts an umwelt.naturschutz@landkreis-

lindau.de.
53

Auf den beiden MaRnahmenflachen 009 _FCS und 010_FCS sind Erfolgskontrollen
nach LBP und gemaR Kategorie drei der Arbeitshilfe des LfU (2020) durchzufuhren.
Ein Erfolg der MalRnahme ist dann nachgewiesen, wenn in einem Jahr auf der
Ausgleichsflache juvenile und adulte Individuen nachgewiesen werden kénnen. Kann
der Erfolg nicht nachgewiesen werden, verlangern sich die erforderlichen
Erfolgskontrollen um maximal zwei Jahre. Kann nach funf Erfassungsjahren kein
Erfolg nachgewiesen werden, mussen die Mall-nahmen nachbearbeitet bzw. mussen

an geeignetere Standorte verlegt werden.
6. Berichtswesen
6.1

Die DB InfraGO AG reicht der unteren Naturschutzbehdrde am Landratsamt Lindau
(Bodensee) eine Abschlusskontrolle tber die Durchfuhrung der Ver-
meidungsmaflnahmen des LBP und der saP jeweils bis zum 01.12. eines Jahres

wahrend der Bauzeit ein.
6.2

Die DB InfraGO AG informiert die untere Naturschutzbehérde am Landratsamt Lindau
(Bodensee) schriftlich zum Herstellungsbeginn (Durchforstung und Voranbau) fur die
Maflinahme 011_A.

6.3

Die DB InfragGo AG reicht der unteren Naturschutzbehdrde am Landratsamt Lindau
(Bodensee) fir die Dauer der Erfolgskontrollen nach Pkt. 2.5.3 jahrlich einen Bericht
Uber die Durchfiihrung der Kontrollen jeweils bis zum 01.12. eines Jahres ein. Der
Bericht hat die Ergebnisse der Kontrolle zum Gegenstand und macht genaue
Angaben zu den erfassten Individuen der Zauneidechse aufgeteilt in Alter und
Geschlecht (bei adulten Tieren). Weiter macht der Bericht Vorschlage zum

Pflegemanagement und kontrolliert Gberschlagig die artspezifische Geeignetheit der
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jeweiligen Flache. Der Bericht listet das genaue Datum der jeweiligen Begehung mit

Uhrzeit und Dauer sowie Wetter und Name des Kartierers auf.
7.

Fir die Zauneidechse wird der Verbotstatbestand der Schadigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5Nr. 3
BNatSchG er-fllt. Die Ausnahmevoraussetzungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
werden — unter BerUcksichtigung der o.g. Ausflihrungen/Auflagen— fachlich erfullt.
Aus unserer Sicht steht einer Ausnahmevoraussetzung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

demnach nichts entgegen.

Die naturschutzfachlichen Belange werden, unter Berticksichtigung der Auflagen-

vorschlage, ausreichend beriicksichtigt.”

Entscheidung der Planfeststellungsbehorde

Die Héhere Naturschutzbehdrde (Sachgebiet 51 der Regierung von Schwaben)
wurde im Anhoérungsverfahren mehrmals beteiligt und hat jeweils Stellungnahme
abgegeben, zuletzt die obenstehende Stellungnahme zur 4. Plananderung im
Verfahren vom 12.12.2025. Die Hohere Naturschutzbehdrde fihrt in ihrer
Stellungnahme aus, dass die in den vorherigen Stellungnahmen geforderten
Erganzungen zur 3. Anderung des Verfahrens in die Planunterlagen eingearbeitet

und nachvollziehbar bertcksichtigt wurden.

Dementsprechend wird unter Ziff. B.4.3.3 nur die Stellungnahme zur 4. Tektur

dargestellt. Im Ubrigen wird auf Ziff. B.4.7 ff. dieses Beschlusses verwiesen
Zu 0.

Die Zusammenfassung des Sachverhalts sowie die Erklarung, dass die
Anmerkungen der Stellungnahmen zur 3. Anderung im Verfahren eingearbeitet
wurden, wird zur Kenntnis genommen. Eine Entscheidung der

Planfeststellungsbehorde ist nicht erforderlich.

Es wird darauf hingewiesen, dass es sich bei dem vorliegenden
Planfeststellungsverfahren um die 1. Plandnderung und deren 4. Anderung im
Verfahren handelt. Bei der in direkter Nahe zum Landschaftsschutzgebiet
,Bayerisches Bodenseeufer® liegenden Bahnstrecke handelt es sich um die Strecke
5362.
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Zu 1

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.1 in den
verfligenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt die Umsetzung zu.
Zu1.2

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.2 in den
verfligenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die
Vorhabentragerin hat in ihrer RickauRerung zugesagt, dies vor Baubeginn nochmals
zu prufen und bekraftigt, dass es das vorrangige Ziel ist, die Baume nach Mdéglichkeit

zu erhalten.
Zu1.3

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.3 in den
verfugenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die
Vorhabentragerin sagt zu, die Vermeidungsmalnhahme 006_VA vor Beanspruchung

der Flache umzusetzen.
Zu1.4

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.4 in den

verflugenden Teil dieses Planergdnzungsbeschlusses aufgenommen.
Zu1.5

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.5 in den

verfigenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen.

Bezlglich der neu zu pflanzenden Baume wird auf planfestgestellte Unterlage G
13.1.1 Anhang 3 verwiesen, auf welchen sich eine detaillierte Pflanzliste sowie eine
Tabelle mit den neu zu pflanzenden Baumen befindet, welche die Art und Qualitat

sowie die Anzahl der geplanten Pflanzungen nennt.

Da die Planfeststellung die Ausflihrungsplanung nicht umfasst, ist eine tiefergehende
Darstellung der zu pflanzenden Baume nicht angezeigt. Die fur die
Ausflhrungsplanung geforderte Ausarbeitung eines Landespflegerischen
Ausfuhrungsplans (LAP) hat die Vorhabentragerin fur nach dem Erhalt des

Planerganzungsbeschlusses zugesagt.
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Zu 1.6

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.6 in den
verfligenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt zu, die Forderung zu beachten.
Zu1.7und 1.8

Die geforderten Auflagen wurde als Nebenbestimmungen Ziffern A.4.3.1.7 und

A.4.3.1.8 in den verfigenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen.

Gemal ihrer Rickauflerung wird die Vorhabentragerin eine Umweltfachliche

Bautiberwachung (UBU) nach dem EBA-Leitfaden Teil VIl beauftragen.

Bei einer UBU handelt es sich um eine 6kologische Baubegleitung (OBB), es wird
lediglich ein anderer Terminus verwendet. Es wird darauf hingewiesen, dass die UBU
ausschlieB3lich in naturschutzfachlichen Belangen und zur Vermeidung von

Umweltschaden gegentiber den am Bau Beteiligten weisungsbefugt ist.
Zu19

Eine entsprechende Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.9 in den
verfugenden Teil dieses Planergdnzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt die Zuarbeit fUr die zu erstellenden Unterlagen zu.
Zu 1.10

Eine solche Abstimmung musste unweigerlich stattfinden, da im Falle einer
Abweichung von den Vorgaben der MalRnahmenbeschreibung ein entsprechendes
Plananderungsverfahren von der Vorhabentragerin zu beantragen und vom EBA als
Planfeststellungsbehérde durchzuflhren ware. Nichtsdestotrotz wurde die geforderte
Auflage als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.10 in den verfugenden Teil dieses

Planerganzungsbeschlusses aufgenommen.
Zu 21

Entsprechend dem Landespflegerischen Begleitplan und insbesondere den
MaRnahmenblattern (planfestgestellte Unterlage G 13.1.1 Anhang 1) ist die Auflage
bereits erflllt. Da sich die Auflage auf die Gesamtheit der FCS-Malinahmen und
deren dauerhafte Funktionsfahigkeit bezieht, wurde der Vollstandigkeit halber die
Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.2.1 in den verfugenden Teil dieses

Planerganzungsbeschlusses aufgenommen.
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Zu 2.2

Der Aufnahme der Auflage in den verfiigenden Teil dieses Beschlusses wird nicht
nachgekommen, da die geforderte Erganzung der Malinahme 009_FCS bereits
Bestandteil der Planung ist, s. planfestgestellte Unterlage G 13.1.1 Anhang 1,

Maflinahmennummer: 009_FCS, ,Anlage von Zauneidechsenhabitaten bei Hoyren*.
Zu 3.1 und 4.1

Die geforderten Auflagen wurde zusammengefasst und als Nebenbestimmung Ziff.
A.4.2.3.1 in den verfigenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen.

Die Vorhabentragerin sagt die Umsetzung in ihrer Riickauferung zu.
Zu 4.2

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.3.2 in den
verfugenden Teil dieses Planergdnzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt die Beachtung in ihrer RuckaufRerung zu.
Zu4d.3

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.3.3 in den
verfugenden Teil dieses Planergdnzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt die Beachtung in ihrer RuckaufRerung zu.
Zu4.4

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.3.4 in den
verfigenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt die Beachtung in ihrer Rickaulierung zu.
Zu 5.1

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.4.1 in den
verfigenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die
Vorhabentragerin sagt zu, eine Erfolgskontrolle den Erfordernissen entsprechend

durchzufthren.
Zu5.2

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.4.2 in den
verflugenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Daneben wurde
in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdrde, der Héheren

Naturschutzbehérde und der Anhérungsbehoérde aus Griinden einer hinreichenden
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Bestimmtheit eine Zeitdauer von 30 Jahren fiir die Erreichung des Zielbiotops und

weiteren MaRnahmen bei Nichterreichung erganzt.
Zu 5.3

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.4.3 in den
verfligenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt die Erfolgskontrollen zu.
Zu 6.1

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.5.1 in den
verfligenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die
Vorhabentragerin filhrt in ihrer Rickaulierung aus, dass die Dokumentation in der

LAP konkret benannt wird und in den Aufgabenbereich der UBU aufgenommen wird.
Zu 6.2

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.5.2 in den
verfugenden Teil dieses Planergdnzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt die Forderung zu.
Zu 6.3

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.5.3 in den
verflugenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt die Forderung zu.
Zu7.

Die Planfeststellungsbehdrde nimmt die Erlauterung der Hoheren
Naturschutzbehdérde, dass die Ausnahmevoraussetzungen nach § 45 Abs. 7
BNatSchG- unter Berlcksichtigung der o0.g. Ausfuhrungen/Auflagen— fachlich erfullt
werden und einer Ausnahme vom Verbotstatbestand der Schadigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V.m. Abs. 5 Nr. 3
BNatSchG nichts entgegensteht positiv zur Kenntnis.

Die Ausnahme wird im verfugenden Teil dieses Beschlusses unter Ziff. A.3.2. erteilt.
Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen im Ziff. B.4.9 dieses

Planerganzungsbeschlusses verwiesen.
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B.4.3.4 Regierung von Schwaben, Sachgebiete 34, Stadtebau

Stellungnahme zur 1. Anderung im Verfahren vom 29.11.2024, ohne Az.

Aus stadtebaulicher Sicht gibt es keine grundsatzlichen Einwande gegen die

vorliegende Tektur.

Aussagen zur Lichtgestaltung und zu sonstigen gestalterische Anforderungen, die im
Erlduterungsbericht fehlen, sind zu erganzen und mit der Stadt Lindau abzustimmen.
Ebenso sind Aussagen zur Einbindung in das Fahrradkonzept zu ergédnzen und mit

der Stadt Lindau abzustimmen.

Entscheidung der Planfeststellungsbehorde
Den Forderungen wird nicht nachgekommen.

Die Planung der Lichtgestaltung ist nicht Bestandteil des Planfeststellungsverfahrens,
sondern der Ausflihrungsplanung. Die Vorhabentragerin hat in ihrer RickaulRerung
zugesagt, die Lichtgestaltung im Zuge der Ausfihrungsplanung entsprechend den
gesetzlichen Vorgaben und technischen Regelwerken zu behandeln sowie

Abstimmungen mit der Stadt Lindau zu fihren.

Weiter hat die Vorhabentragerin ausgefuhrt, dass das Fahrradkonzept der Stadt
Lindau in den Planunterlagen bericksichtigt wird und regelmaRige Abstimmungen mit
der Stadt Lindau erfolgen. Die Stellungnahme der Stadt Lindau geht darauf ein, dass
der geplante Gehweg am Gleisdreieck Begegnungsverkehr von schiebenden
Radfahrern und weiteren Akteuren aufnehmen kdnnen muss. Weitere Hinweise zum
Radkonzept enthalt die Stellungnahme nicht (s. Entscheidung zu Ziff. 2.4 in Ziff.
B.4.3.1). Einer Entscheidung der Planfeststellungsbehérde bedarf es nicht, da das
Radkonzept nicht Bestandteil des Planergénzungsbeschlusses ist und im Ubrigen

ausreichend Bericksichtigung in den Planunterlagen findet.

B.4.3.5 Regierung von Schwaben, Sachgebiet 52, Wasserwirtschaft
Stellungnahme zur 1. Anderung im Verfahren vom 15.01.2025, Az. 32-1734-49/27

,das WWA Kempten hat mit Schreiben vom 10.01.2025 zu o. g. Vorhaben des EBA
Stellung genommen (Gz. 3-3531-allg.-549/2025), der wir uns anschlielen.”
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Entscheidung der Planfeststellungsbehorde

Auf die Ausfihrungen der Planfeststellungsbehoérde zur Stellungnahme des

Wasserwirtschaftsamts Kempten unter Ziff. B.4.3.6 wird verwiesen.

B.4.3.6 Wasserwirtschaftsamt Kempten

Stellungnahme zur 1. Anderung im Verfahren vom 10.01.2025, Az. 3-3531-allg.-
549/2025

0. Einleitung

mit der Ubersendeten Tekturplanung wird nun fir die Vorzugsvariante G3.3
.Erschlieung von der Holdereggenstralle und vollstandig barrierefreie Anbindung

des Giebelbachviertels® die Planfeststellung beantragt.

In der bisherigen Planung 2020/2021 war die Beseitigung des Bahniibergangs (BU)
Hasenweidweg Ost durch den Neubau einer Eisenbahniberfuhrung vorgesehen. Nun
wird die Beseitigung des BU und die NeuerschlieRung des sog. ,Gleisdreiecks* an
gleicher Stelle durch den Neubau einer Stra’en- und einer Gehweguberfliihrung von
der Holdereggenstral’e nach Siden uber die Bahnstrecke 5421, in Verbindung mit

einer Ful3- und Radweguberflihrung tber die Bahnstrecke 5362 beantragt.

Zudem sind trassenferne naturschutzfachliche Maf3inahmen in der Gemarkung
Hoyren (Stadt Lindau), Gemarkung Bodolz (Gemeinde Bodolz), Gemarkung
Wohmbrechts (Gemeinde Hergatz) sowie Gemarkung Heimenkirch (Gemeinde

Heimenkirch) geplant.
Zu dem o.g. Vorhaben nehmen wir aus wasserwirtschaftlicher Sicht wie folgt Stellung:
1. Altlasten / Schadliche Bodenveranderungen

Vorsorglich weisen wir darauf hin, dass die Altlastenverdachtsflache ,Altstandort am
Alpengarten unmittelbar sidlich des Gleisdreiecks liegt (vgl. rot umrandete Flache
unten). Das Vorhaben selbst, sowie die Baustral’en- und
Baustelleneinrichtungsflachen befinden sich jedoch nach den uns vorliegenden

Kenntnissen auf3erhalb bekannter Altlastenverdachtsflachen.

Mit den im Bodenverwertungs- und Entsorgungskonzept (BoVEK) enthaltenen

Erhebungen und Vorgaben besteht aus wasserwirtschaftlicher Sicht Einverstandnis.
2. Vorsorgender Bodenschutz

Die Belange des vorsorgenden Bodenschutzes sind aufgrund der bereits

bestehenden starken anthropogenen Uberpragung der Bauflache kaum bertihrt.
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3. Grundwasserschutz

3.1 Das Plangebiet liegt aulRerhalb festgesetzter oder geplanter
Trinkwasserschutzgebiete, sowie aulderhalb von Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten

fur die 6ffentliche Wasserversorgung.

3.2 Aufgrund der hydrogeologischen Situation ist teilweise mit hohen
Grundwasserstanden zu rechnen. Lt. geotechnischem Gutachten (BIGUS GmbH
2024) kann es insbes. im Bereich der glazialen Schotter oder der Moranekiese zu
einem hohen Wasserandrang kommen, wobei der maximale Grundwasserstand
etwas uber dem HQ 100-Wasserstand des Bodensees anzusetzen ware. Demzufolge

wird dort vorgeschlagen, den HGW auf 398,50 m NN festzusetzen.

[Hinweis: Im Gutachten wird die HQ 100-Kote mit 397,75 m NN angegeben. Dies ist
nicht ganz richtig, der korrekte HQ 100 Wasserstand lautet 397,57 m NN. Diese
geringfugige Abweichung ist jedoch unerheblich fur die ermittelte Abschatzung des
HGW.]

3.3 Bedingt durch die vorgesehenen Tiefgrindungen der Bauwerke mittels
Bohrpfahlen werden Eingriffe ins Grundwasser notwendig. Hierdurch sind
geringfugige Veranderungen der Grundwasserstromungen und ein Anstieg des
Grundwasserspiegels bau- und anlagenbedingt mdglich, jedoch von Ausmal3 und
Umfang insgesamt als unerheblich einzustufen. Dies gilt auch fir den lokal
erforderlichen bauzeitlichen Spundwandverbau fur die Herstellung der
StraRenuberfuhrung. Diese Einschatzung teilen wir aus fachlicher Sicht mit dem
Vorhabenstrager (vgl. Erlauterungsbericht 9.2.4, sowie WRRL-Stellungnahme IB
Aquasoil). Gegenuber der bisherigen Planung verringern sich die Eingriffe und

Auswirkungen auf das Grundwasser deutlich.

3.4 Fur das Einbringen von Stoffen ins Grundwasser ist eine wasserrechtliche

Erlaubnis erforderlich, die durch die zustandige Behoérde zu erteilen ist.
3.5 Fur die Pfahlgrindungen schlagen wir folgende Auflagen vor:

- Die Tiefe der Pfahlgrindung ist maximal bis zur technisch notwendigen

Einbindung zu begrenzen.
- Das zum Einbau vorgesehene Material muss grundwasserunschadlich sein.

- Es ist sorgfaltig darauf zu achten, dass keinerlei wassergefahrdenden Stoffe in

das Grundwasser gelangen.
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- Die Pfahlgriindung ist so auszufiihren, dass die Standsicherheit benachbarter

Gebaude und Anlagen nicht gefahrdet wird.

- Der Beginn der Bohrarbeiten ist dem Wasserwirtschaftsamt Kempten mindestens

5 Tage vorher bekannt zu geben.

- Sollten sich wahrend der Pfahlgriindungsarbeiten wider Erwarten
wasserwirtschaftliche Ausschlusskriterien ergeben, sind die Arbeiten einzustellen
und die weitere Vorgehensweise mit dem Wasserwirtschaftsamt Kempten

abzustimmen.

3.6 Sollte eine Grundwasserabsenkung im Zuge einer Bauwasserhaltung notwendig
werden, sind diese auf das unbedingt erforderliche Mal}, den entsprechenden
Bereich und die notwendige Tiefe zu beschranken. Bei Wiedereinleitung des
Grundwassers in die Regewasserkanalisation bzw. in den Bodensee ist eine
ausreichend dimensionierte Absetzeinrichtung fur die Ruckhaltung von Feinsediment

und Schwebstoffen vorzuschalten.

3.7 Die Grundungsarbeiten, wie auch eine ggf. erforderliche Grundwasserabsenkung
sind so auszufuhren, dass die Standsicherheit benachbarter Gebaude und Anlagen

nicht gefahrdet wird.
4. Entwasserung / Niederschlagswasserbeseitigung

Bzgl. der Niederschlagswasserbeseitigung werden keine detaillierten Angaben
gemacht. Im Erlauterungsbericht (vgl. Ziff. 5.2.3, 5.6 und 9.2.4) wird lediglich erwahnt,
dass das gesammelte Niederschlagswasser Uberwiegend der bestehenden
StralRenentwasserung bzw. der Regenwasserkanalisation zugefuhrt wird, sowie dass
durch die Errichtung der geplanten Stral’en-, Rad- und Gehweguberfuhrungen die

bestehenden Verkehrs-/Entwasserungsflachen bilanziell um ca. 1.900 m? zunehmen.

In diesen Zusammenhang weisen wir darauf hin, dass die bestehende
wasserrechtliche Erlaubnis fir die Niederschlagswasserbeseitung zu Uberprufen ist,
und ggf. insbesondere bzgl. der Behandlungsbedurftigkeit des verschmutzten

Niederschlagswassers an die erhdhten Einleitungsmengen anzupassen ist.
5. Oberflachengewasser

Im Plangebiet befinden sich weder Oberflachengewasser noch ermittelte bzw.

bekannte Uberschwemmungsgebiete.
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Auch von einer méglichen Uberschwemmung durch den ca. 100 m entfernten
Bodensee bei HW extrem (entspricht 398,00 m+NN) ist das Plangebiet aufgrund

ausreichender Héhenlage nicht betroffen.

Wir weisen dennoch vorsorglich darauf hin, dass sich Bereiche des Plangebietes in
Gelandesenken befinden, die sich bei Starkregenereignissen schnell fillen und
aufstauen kdnnen. An weiteren Bereichen, insbesondere im Siiden des Gleisdreiecks
kénnen sich Fliewege mit malkigem Abfluss einstellen. Diese Gefahrenflachen sind
in den sog. ,HiOS-Karten* dargestellt und kénnen online im Umweltatlas Bayern

eingesehen werden:

Stellungnahme zur 2. Anderung im Verfahren vom 03.07.2025, Az. 3-3531-allg.-
15364/2025

6. an der grundlegenden Planung zur Neuerschlieung des ,Gleisdreiecks” hat sich

gegenuber der 1. Tekturplanung (Dez. 2024) nichts Wesentliches geandert:

Die Neuerschliellung des Gleisdreiecks soll immer noch durch den Neubau
- einer Stral’en- und einer Gehwegiberfliihrung Gber die Strecke 5421, sowie
- einer FulR- und Radweguberfiihrung Uber die Bahnstrecke 5362

realisiert werden.

Gegenstand der 2.Tektur sind insbes. Anpassungen der Umweltplanung (Unterlagen
Nr. 13) sowie Konkretisierungen der Entwasserungsplanung, vgl. hierzu Unterlagen

Nr. 15 (Lageplan, Hydraulische Berechnung).
7. Hierzu nehmen wir aus wasserwirtschaftlicher Sicht wie folgt Stellung:

Das Entwasserungsplanung wurde konkretisiert und hydraulisch Uberprift. Die
Einleitungsstellen inkl. Einleitungsmengen wurden mit dem Betreiber des
Regenwasserkanals, der GTL bereits abgestimmt. Die erforderliche Zustimmung des

Kanalnetzbetreibers liegt dem Vorhabentrager vor.

Mit der geplanten Entwasserung besteht aus wasserwirtschaftlicher Sicht
grundsatzlich Einverstandnis. Die allgemeinen wasserwirtschaftlichen Hinweise bzgl.
der Niederschlagswasserbeseitigung aus unserer Stellungnahme vom 10.01.2025

gelten weiterhin.
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8. Erganzender Hinweis bzgl. der gednderten naturschutzfachlichen Planungen:

Durch die trassenfernen naturschutzfachlichen Malnahmen in der Gemarkung
Hoyren (Stadt Lindau), Gemarkung Bodolz (Gemeinde Bodolz), sowie Gemarkung
Harbatshofen (Gemeinde Grinenbach) werden keine wasserwirtschaftlichen Belange
berlhrt.

Entscheidung der Planfeststellungsbehorde
Zu 0.

Die Einleitung besteht aus der Sachverhaltswiedergabe. Einer Erwiderung der

Planfeststellungsbehdérde bedarf es nicht.
Zu 1. Altlasten /Schadliche Bodenveranderungen

Die Stellungnahme enthalt zu diesen Punkten keine Einwande. Die Vorhabentragerin
hat sich in ihrer RlickauBerung fur die Hinweise zur Altlastenverdachtsflache
»Altstandort am Alpengarten” (aulRerhalb der Planfeststellungsgrenze) sowie fur das
gegebene Einverstandnis zum Bodenverwertungs- und Entsorgungskonzept (BoVEK,
Planunterlage G 16) bedankt.

Zu 2. Vorsorgender Bodenschutz

Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehorde ist nicht erforderlich, da die
Feststellung, dass die Belange des vorsorgenden Bodenschutzes kaum beruhrt sind

keinen Einwand darstellt.
Zu 3 Grundwasserschutz
Zu 3.1

Einer Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde zur Einordnung, dass das
Plangebiet auRerhalb festgesetzter oder geplanter Trinkwasserschutzgebiete, sowie
aulerhalb von Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten fur die offentliche

Wasserversorgung liegt, bedarf es nicht.
Zu 3.2

Eine Entscheidung ist nicht erforderlich. Der im Geotechnischen Bericht
(Planunterlage G 17) festgesetzte Wert des HGW (héchsten Grundwasserstand) auf
398,50 m NN (Normalhdhennull) wird vom Wasserwirtschaftsamt Kempten bestatigt.

Entsprechend des Hinweises wurde das Baugrundgutachten so angepasst, dass
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beim HQ 100 (Jahrhunderthochwasser) des Bodensees 397,57 m NN (Normalnull)

dargestellt werden.
Zu 3.3

Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehdérde ist nicht notwendig, da mdgliche
bau- und anlagen bedingte geringfligige Veranderungen der
Grundwasserstromungen und ein Anstieg des Grundwasserspiegels von Ausmal}
und Umfang vom Wasserwirtschaftsamt als unerheblich eingestuft werden. Dasselbe
gilt fir den lokal erforderlichen bauzeitlichen Spundwandverbau fiir die Herstellung

der StralRenlberfihrung.

Der Hinweis, dass sich mit der Variante G 3.3 die Eingriffe und Auswirkungen auf das

Grundwasser deutlich verringern wird zur Kenntnis genommen.
Zu 34

Die wasserrechtliche Erlaubnis flr das Einbringen von Stoffen in das Grundwasser
wird von der Planfeststellungsbehdérde im verfigenden Teil dieses
Erganzungsbeschlusses unter Ziff. A.3.1 erteilt. Es wird auf die Ausfuhrungen unter

Ziff. B.4.3.9 sowie die Abwagung in Ziff. B.4.6 verwiesen.
Zu 3.5

Die geforderten Auflagen wurde als Nebenbestimmungen Ziff. A.4.2.1 bis Ziff. A.4.2.4
in den verfligenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt zu, die Forderung zu beachten.
Zu 3.6

Fir den Fall, dass eine Grundwasserabsenkung erforderlich wird, wurden die
Anforderungen als Nebenbestimmungen Ziff. A.4.2.5 aufgenommen. Die

Vorhabentragerin sagt zu, dies zu beachten.
Zu 3.7

Die geforderte Auflage wurde als Nebenbestimmung Ziff. A.4.2.6 in den verfigenden
Teil dieses Planergéanzungsbeschlusses aufgenommen. Die Vorhabentragerin sagt

zu, die Forderung zu beachten.
Zu 4. Entwasserung / Niederschlagswasserbeseitigung

Die Vorhabentragerin hat die Entwasserungsplanung konkretisiert und hydraulisch
Uberprift. Bezuglich der Niederschlagswasserbeseitigung wurden die Einleitstellen

sowie -mengen seitens der Vorhabentragerin mit der GTL als Betreiberin der
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Strallenentwasserung bzw. der Regenwasserkanalisation abgestimmt. Deren
Zustimmung liegt der Vorhabentragerin vor, im Verfahren hat die beteiligte GTL keine
Einwande vorgetragen. Eine wasserrechtliche Erlaubnis nach

Wasserhaushaltsgesetz ist hierfur nicht erforderlich.

Das anfallende Niederschlagswasser auf der Dachflache des Betonschalthauses am
BU Hasenweidweg-West flieRt lediglich der Neigung des Daches folgend ab und wird
Uber die angrenzende Traufkiesschicht versickert. Hierfur ist keine wasserrechtliche

Erlaubnis notwendig.

Es wird auch auf das Einverstandnis des Wasserwirtschaftsamts Kempten mit den

Anpassungen im Tekturverfahren in der Stellungnahme vom 03.07.2025 verwiesen.
Zu 5. Oberflachengewasser

Die Erlauterungen, dass sich im Plangebiet weder Oberflachengewasser noch
ermittelte bzw. bekannte Uberschwemmungsgebiete befinden, noch dass das Gebiet
nicht von einer maglichen Uberschwemmung durch den ca. 100 m entfernten
Bodensee bei HW extrem (entspricht 398,00 m+NN) betroffen ist, wird zur Kenntnis

genommen.

Bezlglich des Hinweises, dass sich Bereiche des Plangebietes in Gelandesenken
befinden, die sich bei Starkregenereignissen schnell fillen und aufstauen kénnen
sowie an weiteren Bereichen, insbesondere im Siiden des Gleisdreiecks, sich

FlieRwege mit maRigem Abfluss einstellen kdnnen, sagt die Vorhabentragerin zu,

diesen bei den weiteren Planungen zu bericksichtigen.
Zu 6.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen. Eine Stellungnahme der

Planfeststellungsbehérde ist nicht erforderlich
Zu7.

Es wird auf die Ausfuhrungen unter Ziffer 4. verwiesen. Die Vorhabentragerin sagt in
ihrer RlckauRerung zu, die Hinweise bezuglich der Niederschlagswasserbeseitigung
aus der Stellungnahme des Wasserwirtschaftsamts Kempten vom 10.01.2025 zu

beachten.
Zu 8.

Der Hinweis, dass durch die trassenfernen naturschutzfachlichen Malinahmen in der

Gemarkung Hoyren, Gemarkung Bodolz und Gemarkung Harbatshofen keine
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wasserwirtschaftlichen Belange berihrt werden, wird zur Kenntnis genommen. Eine

Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde ist nicht erforderlich.

B.4.3.7 Eisenbahn-Bundesamt, Sachbereich 6

Stellungnahme zur 1. Anderung im Verfahren vom 10.12.2024, Az. 65614-656ti/005-
2024#115

1.

Die DB InfraGO AG, Projekte Knoten Lindau/ Allgau (l.1I-S-P-L) hat bei der Regierung
Schwaben die Anderung einer planungsrechtlichen Zulassung geman § 18
Allgemeines Eisenbahngesetz (AEG) flr das Vorhaben ,Beseitigung des
Bahnliberganges Hasenweidweg Ost* beantragt. Mit Schreiben vom 28.11.2024
haben Sie den Sachbereich 6 Sud des Eisenbahn-Bundesamtes intern erneut an

dem Verfahren beteiligt.

Die dem Antrag zu Grunde liegenden geanderten Plane und Unterlagen sehen vor,
dass der bestehende Bahniibergang (BU) am Hasenweidweg-Ost geschlossen wird
und die ErschlieBung nun durch eine Anderung des StraRenverlaufs der
Holdereggenstralie nach Siden und einer Straflen- und Gehweguberfuhrung tber
die Strecke 5421 erfolgt.

2.

Nach § 4 Abs. 6 AEG in Verbindung mit den wasserrechtlichen Vorschriften des
Bundes gebe ich zu o. g. Vorhaben folgende wasserwirtschaftliche Stellungnahme
ab:

Bei der geplanten Straleniberflihrung handelt es sich um eine Stralde im Eigentum
und in der Unterhaltungspflicht der Stadt Lindau. Hingegen gehen die
UmbaumaRnahmen am BU in die Unterhaltslast der DB InfraGO AG. Laut
Erlauterungsbericht sollen an der Strecke keine Anderungen des Oberbaus erfolgen.
Durch den Verlauf der neuen Stutzwand parallel zur Strecke 5362 entfallt jedoch in
diesem Bereich der Bahnseitengraben |. d. B. Hierfur soll unter dem Randweg ein
Dranagerohr zur Entwasserung des Oberbaus angeordnet werden und an den
vorhandenen Diiker am BU Hasenweidweg West angeschlossen werden. Seitens der
Vorhabentragerin ist darzulegen, ob der Duker das zusatzliche Wasser aufnehmen

kann, und wohin das Niederschlagswasser abgeleitet wird.
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3.

Das erdseitig an der neuen Stralenuberfihrung anfallende Niederschlagswasser soll
Uber Dranageleitungen gefasst werden und der Streckenentwasserungen zugeflihrt
werden. Seitens der Vorhabentragerin ist nachzuweisen, dass die
Streckenentwasserung das zusatzliche Niederschlagswasser aufnehmen kann.
Besteht fur diese Streckenentwasserung bereits eine wasserrechtliche Erlaubnis und

muss diese ggfs. angepasst werden?
4.

Der BU km 151,749 Hasenweidweg West an der Strecke 5362 soll zukiinftig mit einer
elektronischen BUSA gesichert werden. Im Quadrant 1. soll ein neues
Betonschalthaus errichtet werden. Aus den Unterlagen ist nicht ersichtlich, ob das
anfallende Niederschlagswasser auf der Dachflache lediglich der Neigung des
Daches folgend abflie3t oder vorher gefasst wird. Sollte das Niederschlagswasser der
Neigung folgend einfach abflieen, ist keine wasserrechtliche Erlaubnis notwendig.
Sollte das Niederschlagswasser jedoch gefasst und gesammelt abgeleitet werden,
stellt dies einen wasserrechtlichen Tatbestand nach § 9 WHG dar und bedarf einer

wasserrechtlichen Erlaubnis nach § 8 WHG.

Stellungnahme zur 2. Anderung im Verfahren vom 02.07.2025, Az. 65614-656ti/005-
2024#115

5.

die DB InfraGO AG, Projekte Knoten Lindau/Allgau (I.1I-S-P-L) hat bei der Regierung
Schwaben die Anderung einer planungsrechtlichen Zulassung geman § 18
Allgemeines Eisenbahngesetz (AEG) fur das Vorhaben ,Beseitigung des
Bahniiberganges Hasenweisweg Ost* (2. Anderung im Verfahren) beantragt. Mit
Schreiben vom 25.06.2025 haben Sie den Sachbereich 6 Sud des Eisenbahn-

Bundesamtes intern erneut an dem Verfahren beteiligt.

Die dem Antrag zu Grunde liegenden geanderten Plane und Unterlagen zur ersten
Tektur sehen vor, dass der bestehende Bahniibergang (BU) am Hasenweidweg-Ost
geschlossen wird und die Erschlieung nun durch eine Anderung des
StralRenverlaufs der Holdereggenstral’e nach Siden und einer Straflten- und
Gehweglberfiihrung Uber die Strecke 5421 erfolgt. Aufgrund der Einwande zur ersten

Tektur wurde die Planung ein weiteres Mal Uberarbeitet. Gegenstand der zweiten
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Tektur sind Anpassungen der Umweltplanung sowie Konkretisierungen bei der

Entwasserungsplanung.
6.

An den Bahnstrecken sind keine Anderungen des Oberbaus vorgesehen. Durch den
Verlauf der neuen Stlitzwand parallel zur Strecke 5362 entfallt in dem Bereich der
Bahnseitengraben links der Bahn. Hierfir soll unter dem Randweg ein Dranagerohr
zur Entwasserung des Oberbaus angeordnet werden und an die neue

Strallenentwasserung angeschlossen werden.

Durch den Stitzwandbau 6stlich entlang der Strecke 5362 entfallt der vorhandene
Bahnseitengraben zwischen den Bahnibergangen Holdereggenstrale und
Hasenweidweg West. Als Ersatz wird eine neue Tiefenentwasserungsleitung

errichtet, welche an den neuen RW-Kanal am BU Hasenweidweg West anschlieft.

Bezulglich der Einleitung von Niederschlagswasser in das 6ffentliche Kanalnetz sind

die Vorgaben des Abwasserbeseitigungspflichtigen zu beachten.
7.

Der BU km 151,749 Hasenweidweg West an der Strecke 5362 soll zukiinftig mit einer
elektronischen BUSA gesichert werden. Im Quadrant 1. soll ein neues
Betonschalthaus errichtet werden. Entsprechend der Erwiderung der VHT (Stand:
19.05.2025) soll das anfallende Niederschlags-wasser des Daches Uber die
angrenzende Traufkiesschicht versickert werden. Aus der Erwiderung ist nicht
ersichtlich, ob das anfallende Niederschlagswasser auf der Dachflache lediglich der
Neigung des Daches folgend abflie3t oder vorher gefasst wird. Sollte das
Niederschlagswasser der Neigung folgend einfach abflieRen, ist keine
wasserrechtliche Erlaubnis notwendig. Sollte das Niederschlagswasser jedoch
gefasst und gesammelt abgeleitet werden, stellt dies einen wasserrechtlichen
Tatbestand nach § 9 WHG dar und bedarf einer wasserrechtlichen Erlaubnis nach § 8
WHG.

Entscheidung der Planfeststellungsbehoérde
Zu1.

Zur Wiedergabe der formellen Beteiligung Trager 6ffentlicher Belange und zum
Sachverhalt der Planung ist eine Stellungnahme der Planfeststellungsbehérde nicht

erforderlich.
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Zu 2.

Eine Entscheidung ist nicht erforderlich. Mit der 2. Plananderung wurde im
Erlauterungsbericht dargestellt, dass das Drainagerohr nicht an den Diinker am BU
Hasenweidweg West, sondern an die neue Strallenentwasserung angeschlossen

wird.
Zu 3.

Die Vorhabentragerin fuhrt in ihrer RiickduRerung nachvollziehbar aus, dass das
Niederschlagswasser in die Tiefenentwésserungsanlage der DB nérdlich des BU
eingeleitet werden soll, die dann in das Regenwassernetz der Stadt Lindau mundet.
Eine Zustimmung des Betreibers des Kanalnetzes, der GTL liegt vor; dazu gab es
zwischen dem 26.11.2024 und dem 03.03.2025 einen umfangreichen E-Mail-
Austausch. Eine wasserrechtliche Erlaubnis nach Wasserhaushaltsgesetz ist hierfur
nicht erforderlich. Es wird auf die Ausfihrungen der Planfeststellungsbehérde zur
Stellungnahme des Wasserwirtschaftsamts (Ziff. B.4.3.6) zu Ziffer 4 Bezug

genommen.
Zu4.

Entsprechend der RiickauRerung der Vorhabentragerin ist vorgesehen, dass das
anfallende Niederschlagswasser des Daches Uber die angrenzende Traufkiesschicht
versickert. Da das Wasser nicht gefasst und gesammelt abgeleitet wird, bedarf es

hierflr keiner wasserrechtlichen Erlaubnis.
Zu 5.

Die Sachverhaltszusammenfassung bedarf keiner Entscheidung der

Planfeststellungsbehorde.
Zu 6.

Es bedarf keiner Entscheidung der Planfeststellungsbehoérde. Die Vorhabentragerin
hat in ihrer RickauRerung zugesagt, die Vorgaben des

Abwasserbeseitigungspflichtigen zu beachten.
Zu7.

Es wird auf die Ausfihrungen zu Ziffer 4. verwiesen.
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B.4.3.8 Bayerisches Landesamt fir Denkmalpflege

Stellungnahme zur 1. Anderung im Verfahren vom 24.01.2025, Az. P-2018 — 2934 -
6 S2

1. Baudenkmaler

1.1 Das Bauvorhaben befindet sich im unmittelbaren Nahebereich zur Villa
Holdereggen, welche einschliellich seines parkahnlichen Villengartens wie folgt in
der Denkmalliste des Bayerischen Landesamtes fur Denkmalpflege eingetragen ist:
Villa Holdereggen, jetzt Musikschule, reich gegliederter zweigeschossiger
Neurenaissancebau in Rotsandstein, mit zwei TUrmen, Erkern, Terrasse mit
Freitreppe, von Georg von Hauberrisser, 1887-90; eisernes Parktor; zugehdriger Park
mit altem Baumbestand. D-7-76-116-381.

1.2. Aus Sicht der Denkmalpflege ist vor Realisierung des Bauvorhabens zwingend
zu berlcksichtigen, dass insbesondere die Integritat der um den Villenbau
befindlichen Parkanlage keinesfalls visuell oder aus substanziell davon werden
beeintrachtigt wird. Aus Griinden des Denkmalschutzes bedarf es daher im
Planfeststellungsverfahren der verbindlichen Bertcksichtigung folgender

denkmalpflegerischen Festsetzungen:

1.2.1 Der historische Baumbestand ist vor jeglichen Verletzungen oder aus der
BaumalRnahme ggf. resultierenden Veranderungen fachgerecht zu schitzen. Dazu
sind im Vorfeld ein gartendenkmalpflegerisch qualifiziertes Baumgutachten und eine
detaillierte Festlegung der erforderlichen SchutzmalRnahmen zum fir den
dauerhaften Vitalitdtserhalt des von der BaumalRnahme tangierten Baumbestandes
zu veranlassen. Die Erstellung des Baumgutachtens und des Erhaltungskonzeptes
sind dem Landesamt rechtzeitig vor Baubeginn vorzulegen und inhaltlich freigeben zu
lassen. Weitere, ggdf. sich in diesem Zusammenhang daraus ergebende Erfordernisse

zum nachweislichen vitalen Erhalt des alten Baumbestandes bleiben vorbehalten.

1.2.2 Im Bereich der unmittelbar an der denkmalgeschitzten Parkanlage
vorbeifihrenden Stralenfiihrung sind in Abstimmung auf das vorliegende
Parkpflegewerk (Biro Wiegel, Datum 29.03.2023) ausreichende Nachbepflanzungen
vorzusehen, durch welche die visuelle Entkoppelung des neuen Strallen- und
Bruckenbauwerks vom Park aus betrachtet nachweislich erreicht und gewahrleistet
wird. Das Bepflanzungskonzept ist dem Landesamt fir Denkmalpflege mit Angabe
zur Lage und Art der Nachbepflanzung rechtzeitig vor Baubeginn vorzulegen und

dieses inhaltlich abzustimmen.
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2. Bodendenkmaler

Bodendenkmaler sind im Bereich der Planungsflache nicht bekannt. Das Risiko wird
aufgrund der Lage und aufgrund der momentanen Denkmalkenntnis sehr gering
eingeschatzt, bei den geplanten Bauarbeiten Bodendenkmaler bzw. archaologische

Funde oder Befunde zu zerstoren.

Falls durch die Baufirmen oder andere am Bau beteiligte Personen archaologische
Befunde und / oder Funde beim Bau entdeckt werden sollten, ist dies dem
Bayerischen Landesamt fir Denkmalpflege bzw. der Unteren Denkmalschutzbehdérde
unverziglich zu melden (Art. 8 Abs. 1 BayDSchG). Das Eigentum beweglicher
Bodendenkmaler (Funde) liegt gem. Art. 9 Abs. 1. BayDSchG mit deren Entdeckung
beim Freistaat Bayern. Ich mdchte Sie bitten, dies an den Mallnahmentrager bzw. die

Baufirmen weiterzuleiten.

3. Die Untere Denkmalschutzbehorde der Stadt Lindau erhalt einen Abdruck dieses

Schreibens mit der Bitte um Kenntnisnahme.

Stellungnahme zur 2. Anderung im Verfahren vom 03.07.2025, ohne Az.

4. Baudenkmaler

das Bayerische Landesamt flir Denkmalpflege bedankt sich flr die nochmalige
Beteiligung im Anhdrungsverfahren zur Planfeststellung fir das Vorhaben

MaRnahmenbilindel im Bahnknoten Lindau.

Aus Sicht der Denkmalpflege wird die nunmehr vorliegende zweite Anderung im
Hinblick auf die Wahrung der Denkmalwerte im Bereich des denkmalgeschutzten

Villengartens "Holdereggenpark" fachlich begruft.

Die aus Grinden des Denkmalschutzes erforderliche Begrinung und
Nachbepflanzung am nordwestlichen Rand der historischen Grinanlage findet im
vorgelegten Pflanzplan des Blros Planstatt Senner, 05.05.2025 angemessene
Berucksichtigung.

Das Landesamt bittet, die in der vorangegangenen Stellungnahme vom 24.01.2025
fur die Verbescheidung mitgeteilten Auflagen im Planfeststellungsbeschuss
anzufiihren. Die in der Stellungnahme angeflihrte 2. Festsetzung gilt durch Vorlage

des o. g. Pflanzplanes bereits vorab als angemessen behandelt.
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Stellungnahme zur 2. Anderung im Verfahren vom 08.07.2025, Az. P-2018 — 2934 -
7 S2

5. Bodendenkmaler

Bodendenkmaler sind im Bereich der Planungsflache nicht bekannt. Das Risiko wird
aufgrund der Lage und aufgrund der momentanen Denkmalkenntnis sehr gering
eingeschatzt, bei den geplanten Bauarbeiten Bodendenkmaler bzw. archaologische

Funde oder Befunde zu zerstoren.

Falls durch die Baufirmen oder andere am Bau beteiligte Personen archaologische
Befunde und / oder Funde beim Bau entdeckt werden sollten, ist dies dem
Bayerischen Landesamt fir Denkmalpflege bzw. der Unteren Denkmalschutzbehdrde
unverzuglich zu melden (Art. 8 Abs. 1 BayDSchG). Das Eigentum beweglicher
Bodendenkmaler (Funde) liegt gem. Art. 9 Abs. 1. BayDSchG mit deren Entdeckung
beim Freistaat Bayern. Ich mdchte Sie bitten, dies an den MaRnahmentrager bzw. die

Baufirmen weiterzuleiten.

Stellungnahme zur 3. Anderung im Verfahren vom 03.11.2025, ohne Az.

6. Baudenkmaler

Gegen den Inhalt der 3. Anderung bestehen aus denkmalfachlicher Sicht keine

Einwande.
7. Bodendenkmaler

Auch bei der 3. Anderung bestehen aus Sicht der Bodendenkmalpflege keine

Einwande.

Bodendenkmaler sind im Bereich der vorgestellten Planungsflache nicht bekannt.
Falls durch die Baufirmen oder andere am Bau beteiligte Personen archaologische
Befunde und / oder Funde beim Bau entdeckt werden sollten, ist dies dem
Bayerischen Landesamt fur Denkmalpflege bzw. der Unteren Denkmalschutzbehdrde
unverzuglich zu melden (Art. 8 Abs. 1 BayDSchG). Das Eigentum beweglicher
Bodendenkmaler (Funde) liegt gem. Art. 9 Abs 1. BayDSchG mit deren Entdeckung
beim Freistaat Bayern. Ich mdchte Sie bitten, dies an den Mallinahmetrager bzw. die

Baufirmen weiterzuleiten.
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Entscheidung der Planfeststellungsbehorde
Zu 1. Baudenkmaler
Zu11

Die Beschreibung des Baudenkmals Villa Holdereggen wird zur Kenntnis genommen,

eine Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde ist nicht notwendig.
Zu1.2

Die Planung entspricht der Forderung, dass die Denkmaler durch die BaumalRnahme
nicht substantiell beeintrachtigt werden. Die MaRnahme 005_VA ,Erhalt und Schutz
von Vegetationsstrukturen® (planfestgestellte Unterlage G 13.1.1, Anhang 1) wurde
entsprechend der Handlungsempfehlungen des Gutachtens zur Erhaltungswurdigkeit
von Baumen (planfestgestellte Unterlage G 13.6) in Bezug auf den Baumschutz
erganzt. Das Gutachten umfasst auch Aussagen zum dauerhaften Vitalitatserhalts
und zur Ermittlung méglicher Beeintrachtigungen durch die Umsetzung der
Malinahme. Die Schutzmaflinahmen wurden zudem im MalRnahmenplan ,trassennah”
(planfestgestellte Unterlage G 13.2.2.2) aufgenommen und es wurde ein Pflanzplan

(planfestgestellte Unterlage G 13.1.1 Anhang 3) erganzt.

Es wird auf die Stellungnahmen vom 03.07.2025 und 08.07. 2025 sowie 08.11.2025
verwiesen, aus denen das Einverstandnis des Bayerischen Landesamts fur

Denkmalpflege (BLfD) mit den Uberarbeitungen und der Mainahme hervorgeht.
Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen Ziff. B.4.7 und Ziff. B.4.13 verwiesen.
Zu1.2.1

Die geforderte Auflage wird nicht als Nebenbestimmung aufgenommen, da sie bereits
erfullt ist. Der fachgerechte Schutz des Baumbestands wird durch die Planunterlagen
(benannt in Ziff. 1.2) gewahrleistet. Eine detaillierte Festlegung der
Schutzmalnahmen ist der planfestgestellten Planunterlage G 13.1.1, Kapitel 4.3.2
sowie im MaRRnahmenblatt 013_V (planfestgestellte Unterlage G 13.1.1, Anhang 1) zu
entnehmen. Die Ergénzungen wurden laut Vorhabentragerin mit dem BLfD

abgestimmt.

Es wird auf die Ausfihrungen Ziff. 1.2.2 und 2 sowie auf die Stellungnahmen des
BLfD vom 03.07.2025 und 08.07. 2025 sowie 08.11.2025 verwiesen.
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Zu1.2.2 und 4.

Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehdérde ist nicht erforderlich. Die Forderung
wurde zuriickgenommen, da die Auflage im Rahmen der Uberarbeitung der

Planunterlagen erfillt wurde.

Die Konfliktanalyse zum Schutzgut Landschaftsbild (planfestgestellte Unterlage G
13.1.1, Kapitel 4.2.5) wurde entsprechend aktualisiert. Es ist eine Eingrinung der
Hangbdschungen des neuen Gehwegs beidseitig vorgesehen. Diese umfasst die
Pflanzung einer Hecke mit integrierten Hochstammen unter Berlcksichtigung des
Lichtraumprofils des Gehwegs und der Stral3e. An einem Termin mit dem BLfD, der
unteren Denkmalbehdrde und Biro Wiegel vom 16. April 2025 wurde sich gemaf
RuckauRerung der Vorhabentragerin darauf geeinigt, ein Pflanzkonzept zu erstellen.
Dieses Pflanzkonzept wurde von Planstatt Senner GmbH erstellt und mit dem Bliro
Wiegel abgestimmt und dem BLfD vorgelegt. Eine Pflanzliste ist dem Parkpflegewerk
zu entnehmen, jedoch liegt der Fokus auf immergriinen, strauchartigen Baumen (z.B.
Eibe). Die Mallnahmen 001_V und 002_V (planfestgestellte Unterlage G 13.1.1,

Anhang 1) wurden entsprechend Uberarbeitet und erganzt.
Zu 2. und 5.

Die Hinweise zum Bereich Bodendenkmaler wurde als Nebenbestimmung unter Ziff.
A.4.7 in den verfugenden Teil des Planerganzungsbeschlusses aufgenommen. Die
Vorhabentragerin hat in ihrer Rickaulerung zugesagt, die Bestimmungen des Art. 8
Abs. 1 Bayerisches Denkmalschutzgesetz (BayDSchG) zu beachten. Unabhangig
von einer diesbezuglichen Nebenbestimmung im Planerganzungsbeschluss sagt die
Vorhabentragerin zudem zu, die Baufirmen auf Verpflichtungen aus dem

Denkmalschutzgesetz hinzuweisen.

Zu 3.

Die Aussage wird zur Kenntnis genommen.
Zu 6.und 7.

Die Ausfiihrungen, dass gegen den Inhalt der 3. Anderung aus denkmalfachlicher
Sicht und aus Sicht der Bodendenkmalpflege keine Einwande bestehen wird zur
Kenntnis genommen. Die Hinweise aus dem Bereich ,Bodendenkmaler werden

durch die Nebenbestimmung Ziff. A.4.7 ausreichend berucksichtigt.
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B.4.3.9 Landratsamt Lindau — Bauen und Umwelt

Stellungnahme zur 1. Anderung im Verfahren vom 14.01.2025, ohne Az.

Von Seiten des Wasserrechts méchten wir auf nachfolgendes hinweisen:

Im Erlduterungsbericht G1 des Onlineaushangs der RvS wird unter 9.2.4 "Schutzgut

Wasser" (S. 84) in blau markiert geschrieben:

- ,Das Grundwasser steht insgesamt hoch an, jedoch wird bauzeitlich nur punktuell
durch die gleisparallelen Verbaue und die Tiefgriundungen in dieses eingegriffen.
Deshalb wird eine wasserrechtliche Erlaubnis nach § 8, Abs.1i. V. m. §9, Abs.1 Nr.4

WHG notwendig. Diese wird von der Vorhabentragerin hiermit beantragt.”

Letzteres liest sich so als wirde der Antragsteller davon ausgehen, dass die Antrage
auf Gestattung durch den Aushang gleichermalen gestellt werden wirden. Die
Antrage hierfur sind allerdings eigenstandig und gesondert beim Landratsamt Lindau

(Bodensee) zu stellen.

Entscheidung der Planfeststellungsbehorde

Der Forderung kann nicht entsprochen werden. Durch die Planfeststellung wird die
Zulassigkeit des Vorhabens einschlie3lich der notwendigen Folgemalinahmen an
anderen Anlagen im Hinblick auf alle von ihm berGhrten 6ffentlichen Belange
festgestellt (sog. Konzentrationswirkung). Neben der Planfeststellung sind andere
behordliche Entscheidungen, insbesondere 6ffentlich-rechtliche Genehmigungen,
Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen
nicht erforderlich (§ 18 Abs. 1 AEGi. V. m. § 75 Abs. 1 VWV{G).

Die notwendigen wasserrechtlichen Erlaubnisse und Bewilligungen werden in diesem

Planerganzungsbeschluss unter A.3.1 ausgesprochen.

B.4.3.10 Beauftragter fir Menschen mit Behinderung des Landkreises Lindau

Stellungnahme zur 1. Anderung im Verfahren vom 08.01.2025, ohne Az.

Als Beauftragter fur Menschen mit Behinderung im Landkreis Lindau wurde ich um
die Abgabe einer Stellungnahme zu der geplanten Tektur gebeten. Zur Beurteilung

lag mir der Erlauterungsbericht der DBInfraGO vor.
Rechtsgrundlage

Die rechtlichen Grundlagen fir die Abgabe meiner Stellungnahme ergeben sich aus

8§ 3, 4, 8 Abs. 5 Gesetz zur Gleichstellung von Menschen mit Behinderung (BGG),
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aus Art. 4, Art. 5, Art. 9 Abs. 1, Art. 10 Abs. 2 Bayerisches Gesetz zur Gleichstellung,
Integration und Teilhabe von Menschen mit Behinderung (BayGG), aus dem Art. 9
Abs. 1 S. 4 und 5 Bayerisches Stralen- und Wegegesetz (BayStrWG) und der DIN
18040-3 i.V.m. der DIN 18040-1.

Abschlieende Stellungnahme:

Nach Studium und Durchsicht der verschiedenen Varianten kommt aus meiner Sicht
fur die Erschlielung von der Holdereggenstralle und vollstandige barrierefreie
Anbindung des Giebelbachviertels ausschlielich die Variante G 3.3 in Frage. Wie
unter Punkt 3.4.3.3 angeflhrt, soll der FuRweg in Richtung Aeschach auf der
Sldseite der Holdereggenstral3e situiert werden. Entscheidend ist, dass er nicht
strallenbegleitend gefiihrt wird, sondern eine eigene Trasse erhalt. Dadurch wird der
Fuweg vollstandig barrierefrei. Wie unter Punkt 3.5.3.2 angeflihrt ist die Variante G
3.3 auch aus der Sicht der Verkehrssicherheit vorzuziehen und zu empfehlen. Die
Rampen der geplanten Personenuberfihrung tber die Bahnstrecke 5362 werden mit
einer Langsneigung von maximal 6 % und Podesten alle 6 m barrierefrei sein. Die
Podeste sind mit einer Langsneigung von 2 % geplant. Mit dieser Langsneigung
besteht Einverstandnis, da dadurch eine Entwasserung der Podeste gewahrleistet ist

und im Winter einer Glatteisbildung vorgebeugt wird.

Gemal Punkt 5.2.1 wird unter dem Begriff der Ausstattung aufgefiihrt, dass der
FulRgangersteg mit Gelandern in einer H6he von 1,00 m ausgestattet werden soll. Ich
weise daraufhin, dass hierbei die DIN 18040-1 Punkt 4.3.6.3 zu beachten ist. Darin
wird hingewiesen, dass, wenn die Absturzsicherung 100 cm oder hoher ist, zusatzlich

ein Handlauf mit einer Héhe von 85 cm bis 90 cm anzubringen ist.

Abschlielend kann ich feststellen, dass aus Sicht der Barrierefreineit mit der Variante
G 3.3 Einverstandnis besteht. Bezuglich der anderen G-Varianten kann ich bezuglich

der Barrierefreiheit keine Stellungnahme abgeben.

Entscheidung der Planfeststellungsbehoérde

Die Vorhabentragerin hat in ihrer Rickaulerung zugesagt, die Anforderungen der
DIN 18040-1 Punkt 4.3.6.3 bezlglich eines zusatzlichen Handlaufs fir den Fall, dass
die Absturzsicherung 100 cm oder hdéher ist zu, beachten. Zu den weiteren
Ausflihrungen der Stellungnahme bedarf es keiner Entscheidung der
Planfeststellungsbehérde, da im Hinblick auf die Barrierefreiheit Einverstandnis mit

der von der Vorhabentragerin gewahlten Variante besteht.
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B.4.3.11 Vodafone GmbH / Vodafone Deutschland GmbH
Stellungnahme zur 1. Anderung im Verfahren vom 06.01.2025, Az. S01414559

Im Planbereich befinden sich Telekommunikationsanlagen unseres Unternehmens,
deren Lage auf den beiliegenden Bestandsplanen dargestellt ist. Wir weisen darauf
hin, dass unsere Anlagen bei der Bauausfuhrung zu schitzen bzw. zu sichern sind,

nicht (iberbaut und vorhandene Uberdeckungen nicht verringert werden diirfen.

Sollte eine Umverlegung oder Baufeldfreimachung unserer
Telekommunikationsanlagen erforderlich werden, benétigen wir mindestens drei
Monate vor Baubeginn lhren Auftrag an TDR-S-Bayern.de@vodafone.com, um eine
Planung und Bauvorbereitung zu veranlassen sowie die notwendigen Arbeiten

durchfihren zu kbnnen.

Wir weisen Sie ebenfalls darauf hin, dass uns ggf. (z.B. bei stadtebaulichen
Sanierungsmalinahmen) die durch den Ersatz oder die Verlegung unserer
Telekommunikationsanlagen entstehenden Kosten nach § 150 (1) BauGB zu

erstatten sind.

Wir teilen Ihnen ebenfalls mit, dass sich lhr angefragtes Gebiet auf Anlagen der
Deutschen Bahn AG befindet. Fir eine Stellungnahme der Vodafone GmbH Anlagen

wenden Sie sich bitte direkt an die Deutsche Bahn AG.

Entscheidung der Planfeststellungsbehoérde

Die Vorhabentragerin hat in ihrer Rickaulierung zugesagt, sich zu einem geeigneten
Zeitraum, jedoch spatestens drei Monate vor Baubeginn mit der Spartentragerin in
Verbindung zu setzen. Der Schutz und die Sicherung von Sparten wird durch die
Nebenbestimmungen Ziff. A.4.9.1 und Ziff. A.4.9.2 im verfugenden Teil des

Planerganzungsbeschlusses gesichert.

Die Planfeststellungsbehorde stellt klar, dass § 150 Absatz 1 Baugesetzbuch
(BauGB) nicht einschlagig ist, da das geplante Vorhaben keinen Zusammenhang mit

einem Sanierungsgebiet aufweist.

Da es sich bei der Vorhabentragerin um die DB InfraGO AG, ein Tochterunternehmen

der Deutschen Bahn AG handelt, sind die Eigentumsverhaltnisse bekannt.
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B.4.3.12 Amt flr Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Augsburg,

Stellungnahme zur 2. Anderung im Verfahren vom 08.07.2025, Az. AELF-AU-F1-
7716.3-3-23-10

Zur 2. Anderung im Planfeststellungsverfahren fiir das betreffende Verfahren nimmt

das AELF Augsburg als sachlich zustandige Forstbehdrde Stellung wie folgt:

Nachdem zunachst die Ausgleichsmalinahme 011_A wegfallen sollte, ist diese in der
erneuten Planung auf einer Eigentumsflache der DB in der Gemarkung Harbatshofen
neu geplant worden. Zusatzlich ist eine weitere forstliche Ausgleichsmaflnahme
012_A auf derselben Flache vorgesehen. Wie aus den zur Verfugung gestellten
Unterlagen hervorgeht, ist die Verfahrenstragerin bereits mit der drtlich zustandigen
unteren Forstbehdrde am AELF Kempten in Verbindung getreten und hat die

vorgesehenen Malinahmen eng mit den dortigen Kollegen abgestimmt.

Mit den vorgesehenen MalRnahmen besteht Einverstandnis. Sie sollen von

erfahrenem forstlichen Personal durchgeflihrt werden.

Die Beteiligung des Forstbereichs am AELF Kempten soll weitergefiihrt werden.

Entscheidung der Planfeststellungsbehorde

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen. Die Forderung, dass die
AusgleichsmalRnahmen 011_A, Waldumbau von Fichtenforst in standortgerechten
Buchenmischwald bei Harbatshofen und 012_A, Herstellung eines artenreichen
Waldrands bei Harbatshofen im Zuge der Uberplanung, von erfahrenem forstlichem
Personal durchgefuhrt werden, hat die Vorhabentragerin zugesagt und wird durch die

Nebenbestimmung Ziff. A.4.6 gesichert.

B.4.4 Stellungnahmen der Vereinigungen

B.4.4.1 Bund Naturschutz in Bayern e. V.

Stellungnahme zur 1. Anderung im Verfahren vom 08.01.2025, ohne Az.

Wir nehmen im Namen des Landesverbandes des BUND Naturschutz in Bayern e.V.

zum genannten Vorhaben wie folgt Stellung:
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1. Zusammenfassung:

1.1 Die Planunterlagen sind fir die Blrgerinnen und Burger nur sehr schwer
verstandlich. Insbesondere der vom Biro Planstatt Senner vorgelegte LBP ist in

vielen Teilen widerspruchlich, fehlerbehaftet und auch unzureichend.

1.2 Vielfach basieren die dargelegten Ergebnisse auf reinen Behauptungen und sind
nicht durch Untersuchungen und Fakten belegt. So sind unter anderem die Angaben
zum Baumbestand vollkommen unzureichend. Der Baumbestand ist im Bereich
Holdereggenpark nur iberschlagig erfasst. Die Konfliktanalyse der zu fallenden
Baume ist nachweislich falsch, denn statt der angeblich nur 5 zu fallenden Baume
werden im Zuge der Baumalnahmen 8-10 Baume alter 40 Jahre gefallt werden

mussen.

1.3 Der denkmalgeschutzte Holdereggenpark, der derzeit durch die dichten Gehdlze
von der durch Gleise und unmalistabliche Bebauung stark vorbelasteten Umgebung
visuell abgeschirmt ist, wird durch die Rodungen freigestellt und damit in seiner
Eigenart und Schénheit mal3geblich beeintrachtigt. Das monstrose Brickenbauwerk
wird den Park in seiner Erholungs- und Landschaftserlebnisfunktion zusatzlich

erheblich beeintrachtigen.

1.4 Die vorgesehenen Gehélzpflanzungen, die im Ubrigen weder quantitativ noch

qualitativ beschrieben werden, werden frihesten nach 30 Jahren wirksam werden.
2. Baumbestand:

2.1 Nach den Angaben mussten nur 5 Baume gerodet werden, die aulderhalb des
Holdereggenparks stehen wirden. Da im Plan die Abgrenzung des Parkpflegewerks
fehlt, die Baume nur Uberschlagig ohne Standortangabe (nach eigenen Angaben des
Planungsburos ist die Erfassung des Baumbestandes unvollstandig) und zudem nur
vier zu fallende Baume dargestellt sind, kann dies nicht tberprift werden. Im Plan
werden auch nur 4 Verlustbaume auf den Béschungen nahe des Hasenweidwegs
dargestellt. Im Ubrigen fehlen jegliche qualitative Angaben zu den Baumen (Art, Alter,
Zustand usw.). Damit sind Konflikt- und Eingriffsanalyse zur Uberarbeitung

zuriickzuweisen.

2.2 Auf der Westbdschung im Bereich der Holdereggenstrale, in die wegen des Baus
der FuBgangerzufihrung erheblich eingegriffen wird, stehen mindestens 6-8 Baume
alter 40 Jahre, die baubedingt bei Griindung der Pfeilerbriicken gerodet werden

mussen.
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2.3 Auch die im oberen anschlieRenden Parkbereich nahe der Béschungskante
stehende alte Platane wird in Mitleidenschaft gezogen werden, da ihr Kronenbereich

und damit auch das Wurzelsystem in die Bdschung hineinragt.
3. Landschaftsbild - und Erholungsfunktionen:

3.1 Der LBP ist diesbezlglich vollkommen widersprichlich in seinen Bewertungen: Im
Kap.3.6.3 ,Vorbelastungen® werden die beiden Parkanlagen Lotzbeck- und
Holdereggenpark sowie das Bodenseeufer als erholungsrelevante
Landschaftselemente genannt. Im folgenden Absatz wird dagegen behauptet:
Insgesamt ist die Landschaftsbild-Erlebnisfunktion im Planungsraum in ihrer Vielfalt,
Eigenart und Naturndhe als gering zu betrachten. Und wiederum dagegen in Kap.
3.6.4 ,Bewertung®: Das Schutzgut Landschaftsbild im Planungsraum ist insgesamt

mit einer hohen naturschutzfachlichen Bedeutung zu werten. Was gilt nun?

3.2 Auch die weiteren Ausfuhrungen sind unverstandlich: Dadurch sind trotz der
angrenzenden Eingriffe in den denkmalgeschutzten Holdereggenpark keine
Erheblichkeiten aufgrund des Nutzungszwecks vorhanden. Welcher Nutzungszweck
ist hier gemeint? Und warum kann dieser keine Erheblichkeit auslésen, ergo nicht

naturschutzrelevant sein? Wir bitten um Erlduterung.

3.3 Im LBP wird ausgefuhrt, dass das Plangebiet stark vorbelastet ist mit Gleis- und
Siedlungsflachen (was stimmt) und wirde den Park damit stark in seiner Eigenart,
Vielfalt und Schénheit einschranken. Letzteres ist unseres Erachtens aber eine
Fehleinschatzung, denn der Park ist derzeit aufgrund des bestehenden dichten
Gehdlzbewuchses auf den Béschungen visuell abgetrennt von seiner Umgebung und
wird dadurch aktuell hinsichtlich des Landschaftsbildes nicht von den angrenzenden

Verkehrs- und Siedlungsflachen beeintrachtigt.

3.4 Weiter heil3t es: Eine erhebliche Beeintrachtigung z.B. durch Sichtstérungen (...)
sei nicht zu erwarten. Fur die Westgrenze des Holdereggenparks trifft dies aufgrund
der Baumrodungen auf den Bdschungen und des monstrésen Brickenbauwerks nicht
zu. Mit Freistellung der Béschung wird der Holdereggenpark auf 20-30 m freigestellt.
Eine Beeintrachtigung entsteht erst durch die baubedingte Rodung der Béschung im
Bereich der Fullganger- und Stralenrampe. Die genannte Minimierungsmafnahme
»Eingrinung® ist wirkungslos, da die Pflanzung friihestens nach 25-30 Jahren

wirksam wird.
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Entscheidung der Planfeststellungsbehorde
Vorbemerkung

Die im Ausgangsverfahren (2021) abgegebene Stellungnahme des Bund Naturschutz
hat sich durch Umplanung und Einreichung der Uberarbeiteten Planunterlagen im

Rahmen der 1. Tektur grundsatzlich erledigt.

Soweit kritisiert wird, dass eine vorgesehene Ausgleichsmalnahme eingriffsfern ist
und stattdessen mehr geeignete Flachen zur Kompensation im Umfeld des
Vorhabens vorgesehen werden sollten, ist dies jedoch dem Grunde nach auch auf die
vorliegende Antragsfassung noch zutreffend. Die Vorhabentragerin konnte aber
darlegen, dass nicht ausreichend geeignete, eingriffsnahe Flachen zur Verfiigung
stehen. Die vorliegende Umweltplanung ist mit den Naturschutzbehdérden, die unter
Berucksichtigung der Nebenbestimmungen unter Ziff. A.4.3 keine Bedenken geaulert

haben, abgestimmt.
Zu 1. Zusammenfassung
Zu 1.1

Der Einwand der schweren Verstandlichkeit der Planunterlagen wird zurlickgewiesen.
Die Antragsunterlagen entsprechen den einschlagigen Rechtsvorschriften und
Regelwerken. Die schwierige Lesbarkeit von Planen ist der Komplexitat des
Vorhabens geschuldet. Eine erleichternde Darstellungsmaglichkeit besteht nicht.
Bautechnische Plane kénnen beispielsweise nicht vereinfacht dargestellt werden. Die
Planunterlagen entsprechen den formellen Vorgaben und insbesondere durch die
textlichen Ausfihrungen im Erlauterungsbericht aber auch im landespflegerischen
Begleitplan und in den anderen Gutachten bzw. Berichten ist die Anstol3wirkung

hinreichend gewahrt.
Zu1.2
Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehorde ist nicht notwendig.

Dem unvermeidbaren Eingriff in naturschutzrechtliche Belange und damit verbunden
in den Holdereggenpark liegt ein eisenbahnrechtliches Infrastrukturvorhaben

zugrunde, das im offentlichen Interesse ist.

Soweit die Stellungnahme des BUND auf unzureichende Angaben zum Baumbestand
im Holdereggenpark eingeht, hat die Vorhabentragerin im Rahmen der 2. bis 4.
Tektur die Planunterlagen Gberarbeitet. Bei der durchgefihrten

Habitatbaumkartierung wurde geman RickaulRerung der Vorhabentragerin die
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Gesamtheit der Bestandsbaume aufgenommen, welche auch Baume ohne
Habitatbaumfunktion umfasst. Es wurden je ein Bestands- und Konfliktplan sowie
Maflinahmenplan fir den Bereich des Holdereggenpark erstellt (vgl. Planunterlage G
13.2.1.1 und planfestgestellte Unterlage G 13.2.2.2). Daneben wurde ein
qualifiziertes Baumgutachten erstellt (vgl. Unterlage G 13.6). Diese Informationen und
Maflinahmen wurden im Erlduterungsbericht zum Landespflegerischen Begleitplan in
den Kapiteln 3.2, 4.2.1 und 4.3.2 erganzt. Das MalRnahmenblatt 001_A
»Rekultivierung bauzeitlich beanspruchter und entsiegelter Flachen — Geholze* zum
Ausgleich und das Maflinahmenblatt 013_V ,EinzelbaumschutzmalRnahme*® zur

Vermeidung wurden entsprechend angepasst bzw. erganzt.
Auf die weiteren Erlduterungen unter Ziff. 2.1 wird hingewiesen.
Zu1.3

Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehorde ist nicht erforderlich, da die
Vorhabentragerin die Konfliktanalyse zum Schutzgut Landschaftsbild aktualisiert hat,
vgl. Kap. 4.2.5 der planfestgestellten Unterlage G 13.1.1. Hierbei ist eine Eingriinung
der Hangb6schungen des neuen Gehwegs beidseitig vorgesehen. Dies umfasst die
Pflanzung einer Hecke mit integrierten Hochstammen unter Berucksichtigung des
Lichtraumprofils des Gehwegs und der Stralle. Eine Pflanzliste ist dem
Parkpflegewerk zu entnehmen (vgl. auch Anhang 2 der planfestgestellten Unterlage
G 13.1.1), jedoch sollte nach Aussage der Vorhabentragerin der Fokus auf
immergrunen, strauchartigen Baumen (Eibe) liegen. Die Malinahme 001_V und
002_V wurden entsprechend Uberarbeitet und erganzt und mit den Fachbehdrden,
auch dem Bayerischen Landesamt fur Denkmalpflege, abgestimmt. Durch
Neupflanzungen an den Bdschungen des neu entstehenden Gehwegs im
Nordwesten des Holdereggenparks wird eine Entkopplung der Sichtbeziehungen

zwischen Holdereggenpark und der geplanten StralRenuberfihrung gewahrleistet.

Auf die Ausfuhrungen unter Ziffern B.4.3.2, B.4.3.3, B.4.3.8 sowie B.4.7 und B.4.13

wird verwiesen.
Zul14
Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehdérde ist nicht notwendig.

Ein dem Bestand entsprechender Bewuchs ist naturlich nicht innerhalb eines kurzen
Zeitraums zu erreichen. Quantitativ und qualitativ wurden die Art und Pflanzqualitat
der Geholzpflanzungen im Rahmen des Tekturverfahrens aufgenommen und in den

Pflanzlisten des Anhang 2 des Erlauterungsberichts zum Landespflegerischen
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Begleitplan (vgl. planfestgestellte Unterlage G 13.1.1) dargestellt. Die Lage und
FlachengréRe der Gehdlzpflanzungen sind dem trassennahen Malinahmenplan
(planfestgestellte Unterlage G 13.2.2.2) zu entnehmen. Zusatzlich wurden von der
Vorhabentragerin im Rahmen der Uberarbeitung im MaRnahmenplan die Standorte

fur Neupflanzungen im Holdereggenpark (Gehdlze und Einzelbdume) erganzt.
Zu 2. Baumbestand

Zu 2.1

Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehérde ist nicht notwendig.

Es ist davon auszugehen, dass sich die Aussage, dass Baume ,unvollstandig*
aufgenommen seien, sich auf die Legendenbeschreibung im Bestands- und
Konfliktplan sowie dem trassennahen MalRnahmenplan bezieht, da hier lediglich
ausgewahlte Einzelbdume dargestellt sind. Laut Ruckaulierung der Vorhabentragerin
wurden die Baume im Holdereggenpark und im betroffenen Teil des Gleisdreiecks

photogrammetrisch vermessen.

Nach Uberarbeitung der Planunterlagen in Absprache mit den Fachbehérden ist es
fur die finale Planung notwendig 13 Baume im Holdereggenpark zu roden. Davon
entfallen auf dem Flurstick 39, Gemarkung Aeschach, an der Nordbdschung des
Holdereggenparks drei Baume und auf dem Flurstick 79, Gemarkung Aeschach, im
Holdereggenpark drei weitere Baume. Auf dem Flurstiick 58/36, Gemarkung
Aeschach, an der Westbdschung des Holdereggenparks sind sieben Baume
betroffen, wobei die Rodung zwei dieser Baume vermieden werden soll. Hierfur wird
die Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.2 erlassen, die die Vorhabentragerin zur Prifung
weiterer Mallnahmen, um eine Rodung der dort genannten Baume zu verhindern,
verpflichtet. AuRerhalb des Holdereggenpark missen sechs Baume entfernt werden.
Davon entfallen auf den Flurstiicken 57/7 und 63, Gemarkung Aeschach, je ein Baum

sowie auf den Flursticken 58 und 80, Gemarkung Aeschach, je zwei Baume.

Alle Baume sind sowohl den Uberarbeiteten trassennahen MalRnahmenplanen
(planfestgestellte Unterlagen G 13.2.2, G 13.2.2.1 und G 13.2.2.2) als auch den
Bestands- und Konfliktplanen (Planunterlagen G 13.2.1 und G 13.2.1.1) zu
entnehmen und werden in der Eingriffs-/Ausgleichbilanzierung der planfestgestellten
Unterlage G 13.1.1 berticksichtigt. Das Parkpflegewerk stellt den Béschungsbereich
des Holdereggenpark als ,mehrschichtigen Gehoélzbestand“ dar. Die Aussagen des
Parkpflegewerk wurden in den genannten Planen erganzt. Das fachqualifiziertes

Baumgutachten (planfestgestellte Unterlage G 13.6) enthalt fiir die Baume im
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Holdereggenpark, insbesondere fir die zu entnehmenden Baume alle notwendigen
Informationen zu den Einzelbdumen, z. B. Art und Stammumfang aller betroffenen
Baume sowie fiir die Baume, die nicht gerodet werden umfangreiche

Baumschutzmafnahmen.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen unter Ziffern B.4.3.2, B.4.3.3 und B.4.7

verwiesen.

Zu?22

Es wird auf die Ausflihrungen unter Ziffern 1 und 2.1 verwiesen.

Zu 2.3

Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehdérde ist nicht notwendig.

Die Vorhabentragerin hat in ihrer Rlickaulerung zugesagt, dass hinsichtlich der
Ahornblattrigen Platane die einschlagigen Regelwerke (R-SBB (2023) und DIN
18920) zum Baumschutz wahrend der Bauphase beachtet werden. Die Mallhahmen
werden in dem oben genannten Baumgutachten naher erldutert. Hierdurch kénnen
erhebliche Beeintrachtigungen des genannten Einzelbaums sowie weiterer
Bestandsbaume, die das Vorhaben tangieren, vermieden werden. Gemaf dem
Baumgutachten wurde die Vermeidungsmalfinahme 013_V erganzt und es wird
entsprechend MalRnahmenblatt 004_VA eine umweltfachliche Baulberwachung

eingesetzt (vgl. (vgl. planfestgestellte Unterlage G 13.1.1 Anhang 1).
Zu 3. Landschaftsbild - und Erholungsfunktionen
Zu 3.1

Die Vorhabentragerin hat zu dem berechtigten Einwand in ihrer Rlickauferung
nachvollziehbar erklart, dass es zu einem redaktionellen Versehen bei der
Anpassung und Neufassung des Dokuments im Rahmen der 1. Anderung der
Planung gekommen ist. Das Schutzgut Landschaftsbild wurde in der
planfestgestellten Unterlage G 13.1.1 (Kapitel 3.6.3) angepasst. Die Bewertung in
Kapitel 3.6.4 fur das Schutzgut Landschaftsbild bleibt unberthrt.

Zu 3.2

Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehérde ist nicht notwendig, da auch hierzu
die Planunterlagen durch die Vorhabentragerin Gberarbeitet wurden. Mallnahmen
zum Schutz der Baume und der Vegetation wahrend der Bauphase wurden im
Rahmen von der Errichtung eines ortsfesten Bauzaunes sowie den Verweis auf die

einschlagigen Regelwerke (R-SBB und DIN 19820) in MaRinahme 005_VA erganzt
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(vgl. planfestgestellte Unterlage G 13.1.1 Anhang 1). Der Erlauterungsbericht zum
Landespflegerischen Begleitplan, der Artenschutz-Fachbeitrag und der trassennahe
Maflinahmenplan wurden entsprechend erganzt und ein qualifiziertes Baumgutachten,
das baumspezifische Schutzmalinahmen festsetzt, wurde erstellt (vgl.
planfestgestellte Unterlagen G 13.1.1, G 13.2.2.2, G 13.3 und G 13.6).

Die BaumschutzmalRnahme 005 VA im Holdereggenpark wurde zudem auf
Grundlage des Baumgutachtens erganzt und es wurde das Malinahmenblatt 013 _V
,Einzelbaumschutzmalnahmen* erstellt (vgl. planfestgestellte Unterlage G 13.1.1
Anhang 1). Durch die Umsetzung der konkreten BaumschutzmalRnahmen wird
sichergestellt, dass die Baume bestmdglich geschiitzt werden. Sollten einzelne
Baume dennoch abgehen (auch zeitlich versetzt nach der baulichen MaRnahme), ist

die Vorhabentragerin verpflichtet diese gleichartig zu ersetzen.
Zu 3.3

Die Vorhabentragerin hat in ihrer RickauRerung ausgefihrt, dass im Kapitel 4.2.5
des Erlauterungsbericht zum Landespflegerischen Begleitplan zwischen der Wirkung
auf den Holdereggenpark und der Wirkung auf das restliche Plangebiet auRerhalb
des Holdereggenparks unterschieden wird. Die Vorhabentragerin hat die
angesprochene Textpassage angepasst, um die Aussage, dass das Plangebiet durch
die Gleis- und Siedlungsflachen bereits stark vorbelastet ist klar zu erlautern. Einer

Entscheidung der Planfeststellungsbehérde bedarf es dazu nicht.
Zu 3.4
Eine Entscheidung der Planfeststellungsbehoérde ist nicht erforderlich.

Der Einwand wurde von der Vorhabentragerin berlcksichtigt. Die Mallhahmen
001_V, 002_V und die Konfliktanalyse im Kapitel 4.2.5 fur das Schutzgut
Landschaftsbild wurden erganzt (vgl. planfestgestellte Unterlagen G 13.1.1 und G
13.1.1 Anhang 1). Es ist eine Eingrinung der Hangbéschungen des neuen Gehwegs
beidseitig vorgesehen. Dies umfasst die Pflanzung einer Hecke mit integrierten
Hochstammen unter Berticksichtigung des Lichtraumprofils des Gehwegs und der
Stralde. Die Vorhabentragerin legt nachvollziehbar dar, dass sich bei einem Termin
mit dem Bayerischen Landesamt flir Denkmalpflege, der unteren Denkmalbehérde
und Buro Wiegel vom 16. April 2025 darauf geeignet wurde ein Pflanzkonzept zu
erstellen. Dieses Pflanzkonzept wurde von Planstatt Senner GmbH erstellt und mit
dem Buro Wiegel abgestimmt und dem BLfD vorgelegt. Eine Pflanzliste ist dem

Parkpflegewerk zu entnehmen (vgl. Anhang 2 der planfestgestellten Unterlage G
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13.1.1), jedoch wird der Fokus auf immergriinen, strauchartigen Baumen (z. B. Eibe)
liegen, sodass auch im Winter eine Abschirmung stattfinden kann. Durch die
Pflanzung von Strauchern kann eine Eingrinung in kurzer Zeit (2 - 3 Jahre)
bewerkstelligt werden. Eine Sichtbeziehung zwischen dem Holdereggenpark und der
Strallenuberfiihrung entsteht nicht, da eine urspringlich geplante Treppe zwischen
Park und Strallentberfihrung bzw. Gehweg aus der Planung entfernt wurde, auch

um die Rodung weiterer Baume zu vermeiden.

Der Bund Naturschutz wurde zur 2. und 3. Anderung im Verfahren beteiligt, hat hierzu

jedoch keine weitere Stellungnahme abgegeben (vgl. Ziffern B.1.3.6.1 und B.1.3.8.1).

B.4.5 Private Einwendungen, Bedenken und Forderungen nebst dazugehoériger

Entscheidung der Planfeststellungsbehorde

Im Rahmen des Planerganzungsbeschlusses wird nicht auf alle schriftlich erhobenen
Einwendungen oder Antrage einzeln eingegangen. Vielfach betreffen die
Einwendungen und Antrage Themen, die auch von Behorden, den Tragern
offentlicher Belange und der Gemeinden in deren Stellungnahmen angesprochen
wurden. Es gelten dann die Entscheidungen zu den entsprechenden

Gesichtspunkten.

Themen von besonderer Bedeutung fur die privaten Einwender wurden an dieser
Stelle jedoch aufgrund der Ubersichtlichkeit fiir die privaten Betroffenen erneut

aufgefuhrt.

Im Ubrigen werden sémtliche Einwendungen, Forderungen, Hinweise und Antrage
der Betroffenen und der sonstigen Einwender zuriickgewiesen, soweit ihnen nicht

entsprochen wurde oder sie sich nicht auf andere Weise erledigt haben.

B.4.5.1 Einwendungen zum Verfahren

B.4.5.1.1 Anhorungsverfahren
(Einwender P 25)

Die Einwendung, dass Verfahrensrechtliche Schritte, insbesondere die
Bekanntmachung der Auslegung und dieselbige nicht beachtet wurden, wird

zurlickgewiesen. Es wurden alle verfahrensrechtlichen Vorschriften — insbesondere
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die des § 18a Abs. 3 AEG - eingehalten, mithin eine ordnungsgemafte

Offentlichkeitsbeteiligung im formellen Verfahren sichergestellt.

Die Tektur-Unterlagen haben auf Veranlassung der Anhérungsbehérde in der Stadt
Lindau (Bodensee) vom 28.11.2024 bis einschlielllich 27.12.2024 als zusatzliches
Informationsangebot und leicht zu erreichende Zugangsmoglichkeit nach § 18a Abs.
3 Satz 2 AEG offentlich zu jedermanns Einsicht wahrend der Dienststunden

ausgelegen.

Zeit und Ort der Auslegung wurden in der Stadt Lindau (Bodensee) am 19.11.2024
durch Verdffentlichung in der ortlichen Tageszeitung (Schwabische Zeitung /
Bezirksausgabe Lindau) bekannt gemacht (§ 18a Abs. 3 Satz 4 AEG).

Ferner wurde sowohl die Bekanntmachung als auch ein Link zu den vollstandigen
digitalen Unterlagen gem. § 27a VwVfG auf der Internetseite der Stadt Lindau
(Bodensee) veroffentlicht. Auch auf der Internetseite der Anhérungsbehérde wurde
die Bekanntmachung veréffentlicht, die digitalen Planunterlagen wurden auf der
Internetseite der Anhdrungsbehdrde online zur Verfigung gestellt (§ 18a Abs. 3
Satze 1 und 3 AEG).

B.4.5.1.2 Lesbarkeit der Plane
(EinwenderP 6,P7,P8,P11,P12,P 13, P 16, P 18, P 23, P 26, P 27)

Soweit von den Einwendern die mangelnde Lesbarkeit der Plane moniert wurde, ist
festzustellen, dass dies in groRen Teilen der Komplexitat des Vorhabens geschuldet
ist und insofern hier keine wesentlich erleichternden Méglichkeiten bestehen.
Bautechnische Plane kdnnen beispielsweise nicht vereinfacht dargestellt werden. Die
Planunterlagen entsprechen den formellen Vorgaben und insbesondere durch die
textlichen Ausfiihrungen im Erlauterungsbericht aber auch im Landespflegerischen
Begleitplan und in den anderen Gutachten bzw. Berichten ist die AnstolRwirkung
hinreichend gewahrt. Der Einwand zur mangelnden Lesbarkeit der Plane ist nach

Ansicht der Anhérungsbehdrde als unbegrindet zurickzuweisen.

Der Forderung der Einwenderin P 27 nach einem Héhenplan ist die Vorhabentragerin
im Rahmen der Tekturplanung nachgekommen und der Einwenderin im Rahmen der

RuckauRerung der Vorhabentragerin Gbermittelt.
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B.4.5.1.3 Fehlende Burgerbeteiligung
(P11,P12,P 13, P 23)

Der Vorwurf fehlender Blrgerbeteiligung bzw. mangelnder Information wird
zurtckgewiesen. Es wurden alle verfahrensrechtlichen Vorschriften eingehalten,
mithin eine ordnungsgemane Offentlichkeitsbeteiligung im formellen Verfahren

sichergestellt.

Soweit eingewendet wird, dass mit den Betroffenen im Vorfeld der Planung des
Vorhabens keine Gesprache stattgefunden haben bzw. diese nicht informiert wurden,
wird der Einwand zurtckgewiesen. Die Vorhabentragerin hat eine 6ffentliche
Informationsveranstaltung zur Vorstellung des Vorhabens durchgeflihrt, zu der die
Betroffenen eingeladen wurden. Im Ubrigen dient das durchgefiihrte
Anhoérungsverfahren im Planerganzungsverfahren genau diesem Zweck, namlich der
Beteiligung der durch das Vorhaben Betroffenen. Im Rahmen der Anhérung hat jeder

dieser die Gelegenheit eine Einwendung zu erheben.

B.4.5.2 Variantenentscheidung

(EinwenderP 5,P6,P7,P8,P11,P12,P 13, P 15b,P 16, P 17, P 18, P 21, P 22,
P 23, P 25, P 26, P 27)

Der Einwand der unzureichenden Variantenprufung wird zuriickgewiesen.

Die Vorhabentragerin hat mehrere Alternativen zur Beseitigung des Bahnlibergangs
Hasenweidweg-Ost und der damit verbundenen hdéhenfreien ErschlieBung des Gleis-
dreiecks gepruft. Sie hat mégliche Alternativen eruiert und deren Umsetzbarkeit, die
jeweiligen Vor- und Nachteile gegenibergestellt. Dabei muss nicht jede Variante in
der gleichen Tiefe untersucht werden, sondern Ublicherweise erfolgt — wie hier — ein
gestuftes Vorgehen. Auf Basis des Abwagungsprozesses beantragt die
Vorhabentragerin dann, das Verfahren mit der von ihr bevorzugten Variante
durchzufuhren. Ob die Vorhabentragerin bei der urspringlich beantragten und
ausgelegten Variante (EU Hasenweidweg-Ost) bleibt, oder einen Anderungsantrag,
oblag allein der Entscheidung der DB InfraGO AG als Antragstellerin sofern sich nicht
eine Variante als einzig realisierbare oder unter allen Gesichtspunkten eindeutig
vorzugswurdige aufdrangt. Vorliegend konnte die Vorhabentragerin im Rahmen der
Uberarbeiteten, umfassenden Alternativenprifung darlegen, dass die nunmehr
gewahlte Antragsvariante nicht nur die im Bebauungsplan 68 zum Ausdruck
gekommenen kommunalen Planungsvorstellungen besser bertcksichtigt, sondern
auch hinsichtlich anderer Belange, insbesondere aufgrund eines geringeren Eingriffs
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in privates Eigentum, vorzugswiurdig ist. Eine andere Variante drangt sich nicht als

eindeutig vorzugswiirdig auf.

Alle Planungen der Vorhabentragerin in der Stadt Lindau wurden dabei aufeinander

abgestimmt. Es wird auf die Ausfliihrungen unter B.4.2 verwiesen.

Die Variante G.1.3 ist nicht als vorzugswurdig anzusehen, da sie aufgrund der
notwendigen Stralienbreite, der erforderlichen Durchfahrtshéhe und der daraus
resultierenden Grundwasserwanne und deren Langenausdehnung und eines
notwendigen Wendehammers zu erheblichen Eingriffen in private Wohngrundstiicke

fuhrt. Zudem kann keine verkehrsberuhigte Zone geplant werden.

Auch die Forderung nach einem &stlich entlang der Bahnlinie verlaufenden
FuRweges von der WackerstraRe aus wird im Hinblick auf des Minimierungsgebots,

insbesondere in Bezug auf Eingriffe in Privateigentum, zurickgewiesen.

Soweit geltend gemacht wird, dass die Wegeflihrung der Straleniberfihrung langer
ist als die Raumstrecke der Variante G.1.3 wird der Einwand zurlckgewiesen.
Wegstrecke und Raumstrecke sind nicht gleichzusetzen. Letztere bedeutet eine
langere Raumzeit, die als langere Raumstrecke tatsachlich sehr viel mehr Zeit in
Anspruch nehmen kann als eine geringfiigig langere Wegstrecke. Dies hat auch nicht
malfdgeblich zum Ausschluss der Variante G.1.3 gefuhrt, sondern der notwendige

Eigentumseingriff.

Auf die Ausfuhrungen unter Ziff. B.4.2 wird verwiesen.

B.4.5.3 Verkehrsbelange: Verkehrsbelastung, Umwege, Verkehrssicherheit, ruhender

Verkehr

(Einwender P 1, P 6, P 9, P 10, P 25)

Die Einwande der erhéhten Verkehrsbelastung, der mangelnden Verkehrssicherheit

und der durch das Vorhaben entstehenden langen Umwege wird zurtickgewiesen.

B.4.5.3.1 Verkehrsbelastung

StralRenverkehr ist als sozialadaquat hinzunehmen, solange er keine unzumutbare
Belastigung darstellt. Von letzterer kann vorliegend nicht ausgegangen werden. Die
Vorhabentragerin fuhrt in lhrer Erwiderung zutreffend aus, dass durch das Vorhaben
keine Verkehrszunahme und dadurch Larmbelastigung (s. Ausfihrungen unter

B.4.5.12) in der Wohngegend der Einwendungsfuhrerin zu befirchten ist. Es findet
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lediglich ein Ziel- bzw. Quellverkehr in das Gleisdreieck statt. Daneben wird eine

verkehrsberuhigte Zone eingerichtet.

Diesbezigliche Einwendungen und Forderungen wegen angeblichem Wertverlust

sind unbegriindet (vgl. Ausfiihrungen unter B B.4.19.4).

B.4.5.3.2 Umwege

Soweit in den Einwendungen aufgeflhrt wird, dass sich der Fahrtweg mit dem Kfz
aus dem Gleisdreieck auf die Insel Lindau verlangern wird, ist dies grundsatzlich
richtig. Jedoch betragt der Umweg lediglich ca. 600 m mehr und ist dementsprechend
zumutbar. FUr den bezlglich der Wegelangen sehr viel sensibleren Fuf3- und

Radverkehr entstehen hingegen keine Nachteile.

Die Ausfahrt aus dem Gleisdreieck erfolgt nach Fertigstellung Gber die
neugeschaffene StralRenuberfuhrung und nicht tber den von der
Einwendungsfihrerin P 10 als unzumutbar angesehenen Weg iiber den BU
Hasenweidweg-West und das Giebelbachviertel. Die SchlieBung des Bahniibergangs
Hasenweidweg Ost fiir die Anlieger im Hasenweidweg ist erst nach Fertigstellung der

hohenfreien Anbindung des Gleisdreiecks vorgesehen.

B.4.5.3.3 Verkehrssicherheit

Soweit es durch die NeuerschlieBung des Gleisdreiecks zu einem hdheren
Gefahrpotential im Giebelbachviertel kommen soll, ist der Einwand nicht
nachvollziehbar. Zum einen verlauft der Regelverkehr nicht durch das
Giebelbachviertel, zum anderen handelt es sich bei den Verkehrswegen und der
StralRenuberfiihrung um AnliegerstralRen, die teilweise als verkehrsberuhigte Zone
gekennzeichnet sind bzw. werden. Dasselbe gilt fur die Forderung nach einem Rad-
und FuBRweg fur die Wegebeziehungen zur Musikschule und dem Kindergarten. Diese
wird zurickgewiesen, da die Wege als verkehrsberuhigten Zone ausgestaltet sind
und dadurch bereits die Verkehrssicherheit fur Rad- und FulRganger gegeben ist, so
dass ein weiterer Rad- und Ful3weg, welcher u.a. grof3e Eingriffe in Privateigentum,

Natur und das Denkmal Holdereggenpark zur Folge hatte, nicht erforderlich ist.

Erganzend wird darauf hingewiesen, dass bei der Dimensionierung der
Straflenlberfiuihrung die verkehrlichen Anforderungen sowie das anzuwendende
Regelwerk beachtet wurden, eine Abstimmung mit der Stadt Lindau als
Straflenbaulasttragerin ist erfolgt, so dass die Dimensionierung nicht zu beanstanden

ist.
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B.4.5.3.4 Ruhender Verkehr

Die Forderung nach einem Ersatz der wegfallenden Parkplatze im Heckenweg wird
zurtckgewiesen. Fur Anlieger besteht kein Rechtsanspruch auf die Schaffung oder
Aufrechterhaltung von Parkmoglichkeiten auf 6ffentlichen Stra3en unmittelbar bei
dem Grundstick eines Anliegers oder in dessen ,angemessener Nahe”, da ein
entsprechender Anspruch sich aus dem eigentumsrechtlich geschiutzten
Anliegergebrauch nicht herleiten 1asst. Auf die Beibehaltung von Lagevorteilen, etwa
offentliche Parkmdglichkeiten, besteht kein Anspruch (BayVGH, Urteil vom 17.
Februar 2011 — 22 A 09.40060, juris Rn. 80). Im Erorterungstermin hat die
Vorhabentragerin gegentber der Stadt Lindau zugesichert, dass im Zuge der
Ausfuhrungsplanung gepruft wird, ob und wie viele Parkplatze wiederhergestellt

werden konnen.

B.4.5.4 Erreichbarkeit des Gleisdreiecks
(Einwender P 2, P 17, P 24, P 25)

Der Einwand der erschwerten Erreichbarkeit bzw. fehlenden Barrierefreiheit des

Gleisdreiecks wird zurtickgewiesen.

Durch die niveaufreie Erschliefung des Gleisdreiecks mittels Stralenlberfiihrung
wird gerade eine schnelle Erreichbarkeit des Gleisdreiecks sichergestellt. Der
Bahnubergang Hasenweidweg Ost wird erst geschlossen, wenn die niveaufreie
Erschlielung des Gleisdreiecks fertiggestellt ist. Der Verweis darauf, dass mit der
Regelung zum Vorrang des Blaulichtverkehrs (vgl. Ziff. B.4.1) bereits eine Losung fur
die Erreichbarkeit des Gleisdreiecks geschaffen wurde, geht fehl, da es sich hierbei
um eine vortbergehende Ausnahmeregelung handelt, die nur zeitlich begrenzt, bis
zur Fertigstellung der niveaufreien Kreuzung genehmigt ist. Als dauerhafte Losung ist
solch ein Verfahren nicht zulassig und spater technisch auch nicht mehr méglich. Die
Beseitigung des Bahnubergangs Hasenweidweg Ost durch eine niveaufreie
Kreuzung ist eine der Voraussetzungen fur die Genehmigung des
Betriebsprogramms der Zwei-Bahnhofslésung in Lindau gewesen. Dabei ist die
Berucksichtigung der Hilfsfrist (Zeitraum fur die Erreichbarkeit durch Blaulichtverkehr)

zwar ein wichtiges, aber nicht ausschlieRliches Kriterium.Grundinanspruchnahmen

B.4.5.4.1 Grundstick Flur Nr. 80, Gemarkung Aeschach (Einwender P 19)

Beim Flurstiick Nr. 80, Gemarkung Aeschach, ist neben einer voriibergehenden
Inanspruchnahme auch ein geringer dauerhafter Grunderwerb notwendig fur den

StraRenbau und die damit verbundene Stutzwand. Die Einwendungsfuhrer kiindigten
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im Erdrterungstermin an, dass die Rahmenbedingungen im Nachgang im
zivilrechtlichen Verfahren geklart werden missen. Dies entspricht auch dem
vorgesehenen Vorgehen. Im Planfeststellungsverfahren wird lediglich die

Inanspruchnahme als solche festgestellt.

Eine Anderung der Grundstiickszufahrt gegeniiber dem Bestand erfolgt nicht bzw. ist
nicht erforderlich, da die ErschlieBung gegenwartig bereits im Bestand von Stiden

aus dem Hasenweidweg erfolgt.

Hinsichtlich der voribergehend in Anspruch genommenen Flachen sicherte die
Vorhabentragerin zu, den urspriinglichen Zustand der soweit und sobald als méglich
wieder herzustellen und die Neubepflanzung mit den Eigentiimern abzustimmen. Die
Vorhabentragerin sicherte ebenfalls zu, ein Beweissicherungsverfahren

durchzufuhren. Auf Nebenbestimmungen Ziff. A.4.4.3.3 und Ziff. A.5 wird verwiesen.

Eine Lagerung von Baumaterial auf dem Grundstuck erfolgt nicht. Grundsatzlich
erfolgt die Beseitigung bzw. Verwertung von Mull entsprechend dem

BodenVerwertungs- und EntsorgungsKonzept (BoVEK, vgl. Planunterlage 16).

Auf die Ausfuhrungen Ziff. B.4.19 wird verwiesen.

B.4.5.4.2 Grundstiick Flur Nr. 73/4, Gemarkung Aeschach (Einwenderin P 17)

Beim Flursttick Nr. 73/4, Gemarkung Aeschach, ist eine voribergehende
Inanspruchnahme durch das Baufeld zur Herstellung einer Stitzwand notwendig.
Dabei folgt die Inanspruchnahme Zwangspunkten der technischen Planung in
Verbindung mit dem Minimierungsgebot ohne Ansehen einzelner Betroffener. Im
Planfeststellungsverfahren wird lediglich die Inanspruchnahme als solche festgestellt.
In Ihrer Ruckaullerung geht die Vorhabentragerin darauf ein, dass sie mit allen von
dem Vorhaben betroffenen Grundstickseigentimern eine einvernehmliche Losung im
Rahmen einer Entschadigung anstrebt. Dies erfolgt Uber eine privatrechtliche

Vereinbarung auerhalb des Planfeststellungsverfahrens.

Entsprechend der Zusage im Erdrterungstermin hat die Vorhabentragerin eine
Verschmalerung der Fahrbahn im Bereich des Anwesens Uberpraft, um die
bauzeitlichen Eingriffe in Privateigentum weiter zu minimieren. Die Vorhabentragerin
legte das Ergebnis der Prifung mit Schreiben vom 28.11.2025 vor und stellte
nachvollziehbar dar, weshalb nach Abwagung aller betroffenen Belange eine

Verschmalerung der StralRe nicht weiterverfolgt wurde, vgl. auch Ziff. B.4.19.2.1.
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Der Einwand, dass es zu einem Verlust der auf dem Grundstlick befindlichen
Parkplatze kommt, wird zuriickgewiesen. Die Nutzung der Parkplatze auf
Privatgrundstiicken ist grundsatzlich zu jeder Zeit méglich. Allerdings wird durch die
Anpassung des Fahrbahnanstiegs eine Stiitzwand entlang der éstlichen
Flurstiicksgrenze hergestellt, die die Zufahrt zu den Parkplatzen gegentber dem
Bestand andert. Das Grundstiick ist zuklnftig nur noch Uber die 6stliche Zufahrt
madglich, was hinzunehmen ist, da es nach der Rechtsprechung zumutbar ist, die
Nutzung eines Grundstlicks umzuorganisieren, um sich veranderten Zufahrts- und
Zugangsmoglichkeiten anzupassen (BayVGH, Beschluss vom 24. November 2014 —
8 CE 14.1882). Der Forderung nach einer zweiten Zufahrt wird nicht nachgekommen.
Ein Anspruch auf eine ErschlieBung Uber zwei selbststandige ErschlieRungswege

uber den offentlichen Strallenraum besteht nicht.

Falls die Nutzung der Parkplatze wahrend der Bauzeit dennoch zeitweise nicht
mdglich sein sollte, sagt die Vorhabentragerin in ihrer Rickauflerung zu, eine
entsprechende Entschadigung in Form von temporaren Parkplatzen zur Nutzung
wahrend des Entfalls oder eine Ausgleichszahlung, anzubieten. Dies erfolgt Gber eine
privatrechtliche Vereinbarung aufRerhalb des Planfeststellungsverfahrens. Auch sagt
die Vorhabentragerin die Beibehaltung des barrierefreien Zugangs zum Grundsttick

ZU.

Die Forderung nach einem Hohenplan mit cm Angaben wird zurlickgewiesen. Die
Planunterlagen entsprechen den formellen und technischen Vorgaben. Die Flur Nr.

73/4 wurde in der planfestgestellten Unterlage G.8.1.1 erganzt.

Die Forderung nach Einhaltung von Mindestabstanden vom Bauwerk zum
Grundstuck wird zuriickgewiesen. Es ist davon auszugehen, dass hier die
Abstandsflachen nach Art. 6 Bayerische Bauordnung (BayBO) gemeint sind. Diese
gesetzlichen Mindestabstande beziehen sich ausdrucklich auf Gebaude. Bei den in
Rede stehenden Anlagen handelt es sich jedoch um Teile von Verkehrsanlagen.
Zudem wirde eine VergrofRerung des Abstands zwischen Flurstiicksgrenze und
geplanter Verkehrsanlage den Eingriff in den denkmalgeschutzten Holdereggenpark
vergrofRern. Durch die Stitzwand ergeben sich auch keine nachteiligen Folgen fur die

bauliche Nutzbarkeit des Grundstiicks.

Insoweit auf dem Grundstlck Flur Nr. 73/4 im Rahmen der Inanspruchnahme der
Bewuchs, der als Sichtschutz dient, entfernt werden muss, sagt die Vorhabentragerin
zu, diesen im Rahmen der Wiederherstellung nach Abschluss der Inanspruchnahme

des Grundstiicks gleichwertig wiederherzustellen. Gleiches gilt fir die weiteren
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entfallenden Anlagen (z. B. Zaun) und die Bepflanzungen. Fir die Pflanzungen gibt
es konkrete Vorgaben, die einzuhalten sind, durch die u.a. eine ordnungsgemale

Pflege sichergestellt werden kann.

Zur Frage des Wertersatzes, sollte die Neupflanzung auf dem in Anspruch
genommenen Grundstlckteil nicht anwachsen, schliefdt sich die
Planfeststellungsbehoérde den Erlauterungen die hierzu im Erérterungstermin
gemacht wurden an. Einen Wertersatz fir Pflanzen, die nicht wie gewlinscht
anwachsen gibt es nach Abnahme der Neubepflanzung und Ablauf der ,Garantie”
nach drei Jahren nicht. Sollten Pflanzen im Zeitraum zwischen Neupflanzung und drei

Jahren (Anwachszeitraum) abgehen, waren diese zu ersetzen.

Auf die Ausfuhrungen Ziff. B.4.19 wird verwiesen.

B.4.5.4.3 Grundstlick Flur Nr. 73/7, Gemarkung Aeschach (Einwenderin P 8)

Die vorubergehende Inanspruchnahme des Flurstlicks Nr. 73/7, Gemarkung
Aeschach, ist fur den StralRenbau notwendig. Bezlglich der Einwendung betreffend

die Zufahrt wird auf das folgende Ziff. B.4.5.6 verwiesen.

Soweit von einer Einwenderin gefordert wurde, dass die Vorhabentragerin die
Grundsteuer wahrend der Bauphase tbernimmt, wird dies als unbegriindet
zuruckgewiesen, da diese anhand der Bebauung und Nutzungseinheit bemessen wir

und die Nutzungsmaglichkeit hierauf keine Auswirkung hat.

Die Forderung nach einer Entschadigung fur die voribergehende eingeschrankte
Nutzung der Hofeinfahrt wird zurlickgewiesen. Einschrankungen oder Erschwernisse
bei den Zufahrtsmdglichkeiten sind hinzunehmen, solange eine Stral3e als
Verkehrsmittler erhalten bleibt (BayVGH, Beschluss vom 24. November 2014 — 8 CE
14.1882). Die Vorhabentragerin hat in ihrer RlickauRerung dargelegt, dass die
Zufahrtseinschréankung wenige Tage (gegenwartig geplant sind maximal funf Tage)
bestehen wird. Strallenbauarbeiten, die keine Beeintrachtigung tber das tbliche Mal3
darstellen, sind entschadigungslos hinzunehmen. Die Vorhabentragerin ist
verpflichtet, rechtzeitig Uber die Zufahrtseinschrankung zu informieren (vgl. Ziff.
A.4.9.5).

Die Beseitigung bzw. Verwertung von Mll erfolgt entsprechend dem

BodenVerwertungs- und EntsorgungsKonzept (vgl. BoVEK, Planunterlage 16).

Auf die Ausfuhrungen Ziff. B.4.19 wird verwiesen.
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B.4.5.5 Erreichbarkeit von Grundstiicken bzw. Zufahrten
(Einwender P 6, P7,P 8, P 19, P 20)

Der Einwand, dass durch die Héhenanbindung der Holdereggenstralie Richtung
Naeherweg kommend an die neugeplante Uberfiihrungsstrale Holdereggenstralie
die Zufahrten zu den anliegenden Grundstlcken und Parkplatzen, einschliefl3lich der
Tiefgarage, schwierig bis unmdglich zu erreichen sind, wird zuriickgewiesen.
Entsprechend der RickauRerung der Vorhabentragerin wurden die
Grundstuckszufahrten in den Planungen berucksichtigt und sind weiterhin erreichbar.
Selbst wenn es zu vorubergehenden Einschrankungen oder Erschwernisse bei den
Zufahrtsmdglichkeiten kommen sollte, sind diese hinzunehmen, da alle betroffenen
Stralden als Verkehrsmittler erhalten bleiben (BayVGH, Beschluss vom 24. November
2014 — 8 CE 14.1882)

Die Vorhabentragerin hat die Planung in Bezug auf die Zufahrt zu den Flurstiicken Nr.
81/3 und 81/4, Gemarkung Aeschach, entsprechend den Hinweisen in der
Einwendung P 20 (= P 15 a, doppelt vorhanden) Uberarbeitet. Entsprechend der
RuckauRerung der Vorhabentragerin ist die ErschlieRung weiterhin sichergestellt.

Dementsprechend kann der Einwand als erledigt betrachtet werden.

Bezlglich der Zufahrt zu dem Grundstlick der Einwenderin P 8 hat die
Vorhabentragerin zugesagt, dass die Einfahrt nach Abschluss der Bauarbeiten
gleichwertig und gleichartig wieder herzustellen und dass diese barrierefrei gehalten

wird.

Die Forderung einer zweiten Zufahrt flir das Grundstiick der Einwender P 19 wird
zurtickgewiesen. Das Grundstlick wird im Bestand bereits erschlossen. Ein Anspruch
auf eine zweite Zufahrt besteht nicht. Die Errichtung einer Zufahrt an der geforderten
Stelle ist zudem nicht sinnvoll umsetzbar, da hier ein Gelandesprung von etwa 90 cm
besteht.

Die Nutzung der Parkplatze auf den Privatgrundsticken ist laut Ruckaulierung der
Vorhabentragerin nahezu jederzeit moglich. Sollte dies aus Griinden des Bauablaufs
zeitweilig nicht der Fall sein, sagt die Vorhabentragerin zu, eine entsprechende
Entschadigung in Form von temporaren Parkplatzen zur Nutzung wahrend des
Entfalls oder eine Ausgleichszahlung, anzubieten. Soweit Einfahrten nur kurzzeitig
nicht nutzbar sind, wird die Forderung einer Entschadigung zuruckgewiesen, da dies

durch die Berechtigten in einem bestimmten Rahmen zu dulden ist (s.0.).
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B.4.5.6 Entwasserung
(EinwenderP6,P7,P8,P 17, P 19, P 23, P 27)

Der Einwand der nicht ausreichend dimensionierten Stral3enentwasserungsanlagen

wird zurickgewiesen.

Die Antragsunterlagen wurden um den Entwasserungslageplan samt
Mengenberechnungen erganzt (planfestgestellte Unterlage G 15.1 und Planunterlage
G 15.2). Die Ableitung des Oberflachenwassers erfolgt Uber Ablaufe und
Rohrleitungen an der bahnseitigen Stitzwand zusammengefasst und in die
Regenwasser-Kanale der GTL eingeleitet. Hierbei wurden die veranderten
Neigungswinkel berucksichtigt. Die Einleitstellen sowie -mengen wurden seitens der
Vorhabentragerin mit der GTL als Betreiberin der Strallenentwasserung bzw. der
Regenwasserkanalisation abgestimmt. Deren Zustimmung liegt der Vorhabentragerin
vor, im Verfahren hat die beteiligte GTL keine Einwande vorgetragen. Vielmehr wurde
vonseiten der Stadt Lindau im Erérterungstermin bestatigt, dass die
Kanaldimensionierung so grofRztigig ist, dass die zukiinftig anfallenden
Entwasserungsmengen problemlos aufgenommen werden kénnen. Seitens der
weiteren Fachbehdrden wurden keine Bedenken zur geplanten Entwasserung

vorgetragen. Dementsprechend ist auch keine Beweissicherung hierfur notwendig.

Auf die Einwendungen bezuglich der Entwasserung bei Starkregenereignissen wird
darauf hingewiesen, dass es zwar Aufgabe des Vorhabentragers ist, fir eine
ordnungsgemale Entwasserung im Strallenraum zu sorgen. Starkregenereignisse,
die auf Privatgrundstlicke niedergehen, liegen jedoch nicht in der Verantwortung des
Vorhabentragers. Hier hat jeder Eigentimer selbst fir ordnungsgemalie oder
ausreichende dimensionierte Entwasserungsmdglichkeiten zu sorgen. Auf die weiter
vorgetragene Beflirchtung, dass bestimmte Annahmen in der Realitat nicht zutreffen,
insbesondere bei Starkregenereignissen punktuell Strallengullis Gberfordert sein
kdnnen, das anfallende Wasser aufzunehmen wurde im Erdrterungstermin
eingegangen, allerdings mit dem Ergebnis, dass hier eine hundertprozentige
Sicherheit weder gewahrleistet werden kann, noch gewahrleistet werden muss.
Soweit die Aufnahmefahigkeit der Gullis durch Fremdstoffe im Zuge von
Starkregenereignissen beeintrachtigt wird, ist es nicht allein in der Verantwortung der
Stadt oder des Vorhabentragers fur die Beseitigung dieses Fremdkdrpers zu sorgen,

sondern auch der betroffenen Anlieger.
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Ein Wassereintrag von der neu errichteten StralRe auf das Flurstlick Nr. 80,
Gemarkung Aeschach, kann schon deswegen nicht erfolgen, weil das Grundstlick ca.

1 m Uber Stral’enniveau liegt.

Das Grundstlck der Einwenderin P 27 bzw. deren Grundstickszufahrten sind nicht
betroffen, so dass der diesbeziigliche Hinweis der Einwenderin auf ihr eigenes
Vorhaben unbegrindet ist. Auch der Einwand bzgl. etwaiger Wasserschaden ist
unbegrindet, weil die Querneigung der Fahrbahn in Richtung Osten geht, also weg
von der Zufahrt der Einwenderin. Es ist deshalb nicht zu beanstanden, dass die

Vorhabentragerin in diesem Fall kein Beweissicherungsverfahren zugesagt hat.

Sollte es im Zuge der Anderung der Kanalanlage durch die BaumafBnahme selbst zu
Schaden an Anlagen des Grundstlcks Flur Nr. 73/7 der Einwenderin P 8 kommen,
richtet sich die Schadensregulierung nach den hierflr dann einschlagigen

gesetzlichen Vorschriften.

B.4.5.7 Natur- und Artenschutz
(Einwender P 5,P9,P 14, P 16, P 17, P 18, P 23, P 25)

Der Einwand, dass natur- und artenschutzrechtliche Belange in der Planung nicht

ausreichend beachtet wurden, wird zurlickgewiesen.

Die Frage nach ausreichendem Natur- und Artenschutz wurde von den zustandigen
Naturschutzbehdrden beurteilt. Nach Vorlage der Tektur-Planunterlagen (3. Tektur
und 4. Tektur) wurden seitens der zustandigen Fachbehérden nunmehr keine
Bedenken vorgetragen. Auf Ziffern B.4.3.2 und B.4.3.3 und B.4.7 ff. und die
Nebenbestimmungen Ziff. A.4.3 dieses Beschlusses wird verweisen. Im Ubrigen
handelt es sich hierbei um einen 6ffentlichen Belang und es wurde keine personliche

Betroffenheit seitens der Einwendungsfiihrer dargelegt oder geltend gemacht.

Soweit in den Einwendungen kritisiert wird, dass das Parkpflegewerk keinen Eingang
in die Planunterlagen gefunden haben soll, wird auf Ziff. 4.2.5 sowie Anhang 2 und 3

der planfestgestellten Unterlage G 13.1 verwiesen.

Die geaulerte Kritik zur mangelhaften Angabe der betroffenen Baume wurden
seitens der Vorhabentragerin aufgegriffen. Es wurde ein qualifiziertes Baumgutachten
erstellt und vorgelegt, das den Baumbestand inklusive qualitativer Angaben zu den
einzelnen Baumen und die jeweiligen Betroffenheiten transparent und
einzelbaumbezogen darstellt sowie geeignete Schutzmallnahmen zur Minimierung

der Eingriffe vorsieht (vgl. planfestgestellte Unterlage G 13.6, s. auch Ziff. B.4.7
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dieses Beschlusses). Der diesbezligliche Einwand hat sich nach Vorlage der

tektierten Planunterlagen demnach erledigt.

Soweit der Vertreter des BUND im Erdrterungstermin die Beteiligung der Schldsser-
und Seenverwaltung vorgeschlagen hat, wurde diese nicht als Trager offentlicher
Belange beteiligt, da keine Betroffenheit durch das Planerganzungsverfahren
gegeben ist. Das Vorbringen, dass in den nachsten Jahren wahrscheinlich
altersbedingt Baume aus dem Holdereggenpark herausgenommen und durch neue,
naturgemaf jlingere Baume ersetzt werden mussen, ist kein Thema des

Planerganzungsverfahrens.

Bezlglich der Forderung nach einer Umweltvertraglichkeitsprifung wird auf die

Ausflhrungen unter Ziff.B.3 verwiesen.

B.4.5.8 Landschaftsbild
(Einwender P 8, 9, P 21, P 22, P 25)

Die Kritik an den Eingriffen in das Landschaftsbild wurde aufgegriffen und der
Landespflegerische Begleitplan (planfestgestellte Unterlage G 13.1.1) entsprechend
Uberarbeitet. Die Planung wurde auch mit dem bayerischen Landesamt fiir
Denkmalpflege abgestimmt, so dass der Einwand mit Vorlage der tektierten
Planunterlagen als erledigt betrachtet werden kann. Der Belang des
Landschaftsbildes und die diesbeziiglichen Eingriffe wurden entsprechend den
gesetzlichen Regelungen abgearbeitet. Dies bestatigten auch die beteiligten
Naturschutzbehdrden. Es wird auf die Ausflihrungen in den Ziffern B.4.3.2, B.4.3.3,
B.4.3.8 sowie B.4.7.4 und B.4.13 verwiesen. Im Ubrigen handelt es sich hierbei um
einen offentlichen Belang und es wurde keine persdnliche Betroffenheit seitens der

Einwendungsflhrer dargelegt oder geltend gemacht.

Bei der Dimensionierung der Stral3enuberfuhrung wurden die verkehrlichen
Anforderungen sowie das anzuwendende Regelwerk beachtet, eine Abstimmung mit
der Stadt Lindau als Stral’enbaulasttragerin ist erfolgt, so dass die Dimensionierung

nicht zu beanstanden ist.

Die Forderung von Einwendern nach ,Wertausgleich® fur eine Beeintrachtigung von
Grundstucken durch das geanderte Landschaftsbild der umliegenden Flachen bzw.
des Wohngebiets wird als unbegrundet zuriickgewiesen. Eine allgemeine
Wertminderung eines Grundstiicks am Grundstlcksmarkt wegen seiner Belegenheit
an einer NeubaustralRe entsteht durch das vorliegende Vorhaben nicht. Im Ubrigen

wird auf die Ausfihrungen unter Ziff. B.4.19.4 verwiesen.
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Die gegenstandliche Planung entspricht dem Bebauungsplan der Stadt Lindau aus
dem Jahre 1968. Bezuglich der genannten landschaftlichen Beeintrachtigung sind
Vermeidungs- und Verminderungsmalfinahmen geplant. Auf der Verkehrsinsel
stidwestlich des Flurstlicks 64/2, Gemarkung Aeschach, (Kreuzung Heckenweg und
Giebelbachstrale) findet eine Rekultivierung nach bauzeitlicher Beanspruchung statt
(Baum wird neu gepflanzt). Zudem werden um das Flurstiick 64/2, Gemarkung

Aeschach, siidlich und westlich Grinflachen ebenfalls rekultiviert.

B.4.5.9 Denkmalschutz
(EinwenderP6,P8,P11,P12,P13,P 14,P 16, P 18, P 22, P 23, p 25, P 26)

Der Belang des Denkmalschutzes beztiglich des Holdereggenpark wurde
bertcksichtigt und die Planung wurde mit dem bayerischen Landesamt fir
Denkmalpflege abgestimmt, so dass der Einwand mit Vorlage der tektierten
Planunterlagen als erledigt betrachtet werden kann. Es wird auf Ziffern B.4.3.8 und
B.4.13 dieses Beschlusses verwiesen. Im Ubrigen handelt es sich hierbei um einen
offentlichen Belang und es wurde keine personliche Betroffenheit seitens der

Einwendungsflihrer dargelegt oder geltend gemacht.

B.4.5.10 Bauldrm, Erschitterungen
(Einwender P 8, P11, P 12, P 13, P 17, P 19, P 21, P 25, P 26)

Bezlglich der Grundstucke, fur die die Vorhabentragerin Ersatzwohnraum wahrend
der einzelnen Bauphasen anbietet, hat sie in den jeweiligen RuckaulRerungen
detailliert aufgezeigt, in welchen Phasen mit unzumutbaren Larmbeeintrachtigungen
zu rechnen ist und daher Ersatzwohnraum vorgesehen ist. Es wurde die
Nebenbestimmung Ziff. A.4.4.2.8 aufgenommen. Zur weiteren Moglichkeit der
Konfliktreduzierung wurde der Vorhabentragerin u.a. aufgegeben, einen
Baularmverantwortlichen einzusetzen (Nebenbestimmung Ziff. A.4.4.2.6) und

schalltechnische Quartalsprognosen zu erstellen (Nebenbestimmung Ziff. A.4.4.2.9).

Soweit in den Einwendungen eine Beweissicherung im fur Gebaudeschaden durch
Erschitterungen gefordert wird, wird auf die Nebenbestimmung A.4.4.3.4 verwiesen,
in der die Grundsticke benannt sind, fir die eine Beweissicherung vor Baubeginn
erfolgen wird. In Bezug auf die Gebaude Holdereggenstralle 46 und 48 hat die
Vorhabentragerin dies im Erdrterungstermin auch mit Blick auf vorhandene
Bauschaden, Risse etc. und auch vorhandene Bauschaden durch Feuchtigkeit

zugesagt.

Seite 149 von 196




Planerganzungsbeschluss gemal § 18 d AEG i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG flr das Vorhaben ,Beseitigung des Bahniibergangs
Hasenweidweg Ost“, Bahn-km 1,147 der Strecke 5420 Lindau Hbf - Reutin, Az. 651pa/006-2020#037, vom 23.07.2026

Auf die Nebenbestimmungen zum Immissionsschutz unter Ziff. A.4.4 und die

Ausflihrungen unter Ziff. B.4.10 verwiesen.

B.4.5.11 Larmimmissionen durch das Strallenbauwerk

(Einwender P 17)

Die Forderung mehrere Einwender nach einem Larmschutz fur die kinftige
Strallenuberfihrung wird zurtickgewiesen. Gemaf der Schalluntersuchung
(Planunterlage G 14.1) entstehen aus dem Betrieb des Vorhabens keine uber die
zuldssigen Beurteilungspegel hinausreichenden Larmbelastungen. Auf die

Ausflhrungen unter Ziff. B.4.10.2 wird verwiesen.

B.4.5.12Lichtemissionen- und immissionen

(Einwender P 8, P 17, P 19)

Soweit in den Einwendungen auf das Thema Lichtemissionen- und immissionen
eingegangen wird, hat die Vorhabentragerin in ihren Rickauflierungen und im
Erdrterungstermin erlautert, dass die genaue Planung des Lichtkonzepts im Rahmen
der Ausflihrungsplanung in enger Abstimmung mit der Stadt Lindau stattfinden wird.
Sie hat zugesichert, dass moderne Lichtkonzepte so konzipiert sind, dass die
Ausleuchtung sich ausschlieBlich auf das auszuleuchtende Objekt ausrichtet und
moglichst wenig Abstrahlung entsteht. Zudem wird es voraussichtlich eingeschrankte
Beleuchtungszeiten geben. Allerdings kann sich zum aktuellen Stand nicht detailliert
geaulert werden, weil eben die Planung in der Ausfuhrungsplanung erst erfolgen
kann. Die Beleuchtung wird nach dem aktuellen Stand der Technik erfolgen.
Anspriche aufgrund einer Immissionsbelastung gegen die Vorhabentragerin werden

daher zurickgewiesen.

Die bestehende Beleuchtung des Bahnibergang Hasenweidweg West ist nicht
Gegenstand des Planerganzungsbeschlusses. Ob eine Reduzierung zukuiinftig
moglich ist, kann nicht beantwortet werden, wobei bei der Frage der auch zukunftig
stattfindende Ful3- und Radverkehr GUber den Bahnlibergang maf3geblich zu beachten
ist.

B.4.5.13 Ansprechpartner in der Bauphase
(Einwender P 19)

Die Forderung nach einem personlichen Ansprechpartner wird zuriickgewiesen.
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Die Vorhabentragerin wird die Burgerinnen und Blrger regelmafig tber
bevorstehende MalRhahmen und relevante Ereignisse informieren — beispielsweise
durch Briefeinwlrfe, Aushange oder andere geeignete Kommunikationswege.
Daneben wird es eine Kontaktstelle fir das Vorhaben geben, die telefonisch oder per
E-Mail erreichbar ist. Auf die Informationspflicht der Vorhabentragerin und den
Baularmverantwortlichen gemaf Nebenbestimmungen Ziffern A.4.4.1.2 und A.4.4.2.6

wird hingewiesen.

B.4.5.14 Alternativvorschlag, Verweise auf weitere Planfeststellungsverfahren

(Einwender P9, P11, P 12, P 13, P 15b, P 16, P 18, P 23, P 26)

Der von manchen Einwendern vorgeschlagene Riickbau der Bahngleise von
Aeschach auf die Insel ist nicht Gegenstand des Verfahrens. Dies ist auch keine
naheliegende Alternative zur SchlieRung des BU Hasenweidweg-Ost, sondern ein
vollkommen anderes Verkehrskonzept bzw. Vorhaben, das nicht weiter untersucht

werden musste.

Auch der Vorschlag einer Bahnuberfiuihrung entlang der Strecke 5362 wird
zurtickgewiesen. Dieser wurde nicht naher gepruift, da er aufgrund der Topografie nur
mit einem sehr langen Tunnel bzw. langen Rampen verbunden ware, was zu

massiven Eingriffen in Belange Dritter und zu erheblichen Mehrkosten flihren wirde.

Die Vorhaben Lotzbeckweg und Wackerstrafde ist nicht Gegenstand der vorliegenden
Planerganzung und unabhangig von dieser bzw. stehen in keinem Zusammenhang.

Die Einwendungen diesbezuglich werden zurickgewiesen.

Soweit die Einwender kritisieren, dass die Folgen des Birgerentscheids zur ,Zwei-
Bahnhofslésung" fur die Burger nicht absehbar waren, wird darauf verwiesen, dass es
sich hierbei um ein bereits abgeschlossenes, planfestgestelltes und umgesetztes
Projekt handelt.

B.4.5.15Bebauungsplan Nr. 68 ,Aeschacher Ufer"
(Einwender P 16, P 17, P 18, P 25)

Die Forderungen den Bebauungsplan 1:1 umzusetzen werden zuruckgewiesen.
Zur Frage der Giltigkeit des Bebauungsplanes ist festzustellen:

Festsetzungen haben Glultigkeit, solange sie nicht im Rahmen eines
Anderungsverfahrens aufgehoben worden wéren oder durch die tatsachliche
Bebauung obsolet geworden waren. Dies ist vorliegend wohl nicht der Fall, so dass
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der Bebauungsplan grundsatzlich anzuwenden ist. Dies gilt jedoch nicht bei
Vorhaben von uberortlicher Bedeutung. Ist ein Vorhaben von Uberdrtlicher
Bedeutung, gelten wegen des Fachplanungsprivilegs (§ 38 BauGB) die
baurechtlichen Vorschriften tGber die planungsrechtliche Zulassigkeit von Vorhaben
nicht. In solchen Verfahren sind die stadtebaulichen Belange und damit die
Vorstellungen der beteiligten Gemeinde lediglich zu bericksichtigen. Da der Neubau
einer Stralden- und einer Gehweguberfihrung von der Holdereggenstralle nach
Suden Uber die Strecke 5421 in Verbindung mit einer Ful3- und Radweguberfihrung
Uber die Bahnstrecke 5362 Gegenstand einer eisenbahnrechtlichen Planfeststellung
ist, ist das Vorhaben nach einer generalisierenden Betrachtungsweise fur den

Vorhabentyp regelmafig von Gberértlicher Bedeutung.

Das bedeutet, dass im vorliegenden Verfahren die Festsetzungen in einem
bestehenden Bebauungsplan zwar als Gesichtspunkt bei der Abwagung im Rahmen
der Fachplanung relevant bleiben, jedoch davon abgewichen werden kann. Bei der
Abwagung wurden auch andere Belange berlcksichtigt wie z.B. der in der
Einwendung P 17 angesprochene Natur- und Umweltschutz oder das
Landschaftsbild.

Der Bebauungsplan wurde als einer von mehreren Punkten in die

Variantenabwagung mit einbezogen (vgl. Kap. B.4.2).

Dabei wurde die StralRenuberfihrung auf der Grundlage der aktuell geltenden
Vorschriften und Regelwerke nach dem Stand der Technik geplant, was auch

Abweichungen vom Bebauungsplan zur Folge haben.

Ob die angesprochene Boschung umgesetzt wird, ist demnach keine
bauleitplanungsrechtliche Fragestellung, sondern im Rahmen des
Planfeststellungsverfahrens zu klaren. Hierbei wurden auch andere Belange

bertcksichtigt wie angesprochene Denkmal- und Umweltschutz.

Die Vorhabentragerin hat mit Schreiben vom 07.11.2025 nachvollziehbar dargelegt,
dass der Bau einer Stitzmauer anstelle der im Bebauungsplan Nr. 68 festgesetzten
Bdschung eine Folge der Verschiebung der verlangerten Holdereggenstralde in
Richtung Westen ist. Der HOhenunterschied zur daran unmittelbar angrenzenden
Strecke 5421 kann nur so umgesetzt werden. Diese Abweichung vom
Bebauungsplan Nr. 68 stellt sicher, dass die Eingriffe in den Holdereggenpark unter
Beachtung der fur die neue Stralde einschlagigen Regelwerke, so gering wie moglich

sind.
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B.4.5.16 Sonstiges

B.4.5.16.1Einwendung zur Auslequng 2021

Bezuglich der Einwendungen aus dem Jahr 2021 ist eine Entscheidung der
Planfeststellungsbehorde nicht erforderlich, da sich diese durch die Umplanung und

Einreichung der Uberarbeiteten Planunterlagen im Rahmen der 1. Tektur erledigt.

Soweit in einer Einwendung eine FuRgangerverbindung aus dem Bereich ,Am
Alpengarten® bzw. aus dem Gleisdreieck in den Biuhlweg gefordert wurde, ist
festzuhalten, dass es diese Verbindung — wie der Einwendungsfuhrer selbst ausfuhrt
— derzeit nicht (mehr) gibt, mithin verschlechtert sich die Situation durch die
Schlielung des BU Hasenweidweg Ost nicht. Es besteht demnach kein zwingender
Handlungsbedarf und es obliegt grundsatzlich ausschliellich der Vorhabentragerin
welche Malinahmen beantragt werden. Mit der nach Vorlage der tektierten
Planunterlagen beantragten Vorhabensvariante verkiirzt sich im Ubrigen sogar der
FuRweg aus dem Gleisdreieck in den Bluhlweg im Vergleich zum Status quo durch

die direkte Anbindung des Hasenweidwegs nach Norden an die Holdereggenstralle.

B.4.5.16.2Anbindung Moselweg und Giebelbachviertel
(Einwender P 6 (am EOT), P 24)

Die Forderung, den Moselweg barrierefrei an das Bauwerk anzubinden, wird
zurlickgewiesen. Fur eine solche Anbindung an das Uberfiihrungsbauwerk wiirde ein
aufwendiges Rampenbauwerk mit Eingriffen u.a. in die Natur erforderlich werden,
was unverhaltnismalig ware, da wenige Meter weiter eine barrierefreie Zuwegung

Uber die Holdereggenstral’e gegeben ist.

Die barrierefreie Anbindung des Giebelbachviertels stellt eine FolgemalRnahme der
Maflinahme ,H* dar, um den — durch das neue Betriebsprogramm der
Vorhabentragerin bedingten — langeren Wartezeiten an dem Bahnlibergang

Holdereggenstralle entgegenzutreten.

B.4.5.16.3Baugenehmiqung im Gleisdreieck
(Einwender P 16, P 18, P 25)

Soweit von Einwendern die Frage aufgeworfen wird, warum im Gleisdreieck fur das
Grundstuck Flurnummer 85/8, Gemarkung Aeschach, eine Baugenehmigung erteilt
worden ist, wird darauf hingewiesen, dass die Erteilung von Baugenehmigungen nach
der Bayerischen Bauordnung in keinem Zusammenhang mit diesem
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Planerganzungsbeschluss stehen. Auf dem betreffenden Flurstiick liegt seit der

ersten Offenlage flr die Planfeststellung der Malknahme G eine Veranderungssperre.

B.4.5.16.4Sichtschutz
(Einwender P 8, P 19, P 21)

Die Forderungen nach einem Sichtschutz 0.a. zur Wahrung der Privatsphare
aufgrund des neuen Brickenbauwerks wird zurlickgewiesen. Das Bauwerk
beeintrachtigt die Anlieger nicht in unzumutbarer Weise. Selbstverstandlich steht es
den Einwendern frei, nach den gultigen, rechtlichen Bestimmungen, einen

Sichtschutz auf seinem Grundstiick zu installieren.

B.4.5.16.5Visualisierung des Bauwerks
(EinwenderP6,P7,P8,P 11, P 16, P 18, P 25, P 26)

Die Kritik, dass die Visualisierung des Bauwerks nicht mehr dem planfestgestellten
Stand entspricht wird zuriickgewiesen. MalRgeblich sind die Unterlagen, die im
Rahmen des Anhdrungsverfahrens ausgelegt wurden. Im Ubrigen ist eine

Visualisierung im Rahmen des Planerganzungsverfahren nicht zwingend erforderlich.

B.4.5.16.6Unsubstantiierte Einwendungen

Die Einwendungen P 3 und P 4 lassen neben einer pauschalen Ablehnung des
Vorhabens keine konkreten Ablehnungsgriinde erkennen und sind nicht hinreichend

substantiiert. Dasselbe gilt in Teilen fur die Einwendung P 19.

Im Planerganzungsverfahren besteht zwar keine Verpflichtung Einwendungen zu
begrinden. Sie mussen jedoch zumindest erkennen lassen, welche konkreten
Belange durch das Vorhaben beeintrachtigt sein sollen und aus welchen
tatsachlichen oder rechtlichen Grinden die Planung beanstandet wird, damit eine
inhaltliche Prufung durch die Planfeststellungsbehdrde erfolgen kann. Unabhangig
davon hat die Planfeststellungsbehérde das Vorhaben von Amts wegen umfassend
auf seine Ubereinstimmung mit den einschlagigen 6ffentlich-rechtlichen Vorschriften
gepruft und die Genehmigungsfahigkeit unter Berticksichtigung der
Nebenbestimmungen festgestellt. Soweit die pauschalen Einwendungen auf
allgemeine Bedenken gegen die Durchfihrung des Vorhabens gerichtet sind, wird auf

die Ausflihrungen dieses Beschlusses verwiesen.
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B.4.6 Wasserhaushalt

B.4.6.1 Wasserrechtliche Erlaubnisse und Bewilligungen

Die Vorhabentragerin hat fir das Einbringen von Stoffen in das Grundwasser eine
wasserrechtliche Erlaubnis gemaR § 8 Abs. 1 in Verbindung mit § 9 Abs. 1 Nr. 4
Wasserhaushaltsgesetz (WHG) beantragt. Wahrend der Bauzeit werden Stitzpfeiler
und eine Spundwand dauerhaft in das Grundwasser eingebracht. Die gehobene
Erlaubnis wird im verfigenden Teil des Planerganzungsbeschlusses unter Ziff. A.3.1
erteilt. Die Erlaubnis kann in Ubereinstimmung mit der Stellungnahme des
Wasserwirtschaftsamts Kempten erteilt werden, da durch den Eingriff in das
Grundwasser bedingte mogliche geringfiigige Veranderungen der
Grundwasserstromungen bzw. ein Anstieg des Grundwasserspiegels als unerheblich

einzustufen sind.

Das auf dem Betonschalthaus anfallende Niederschlagswasser wird tber die
angrenzende Traufkiesschicht versickert. Hierfir ist keine wasserrechtliche

Genehmigung ist erforderlich.

B.4.6.2 Wasserwirtschaft und Gewéasserschutz

Das Vorhaben steht bei Beachtung der in diesem Erganzungsbeschluss unter Ziff.
A.4.2 festgesetzten Nebenbestimmungen mit den Belangen der Wasserwirtschaft und

des Gewasserschutzes im Einklang.

Das Bauvorhaben befindet sich auf3erhalb von Einzugsgebieten der
Wasserversorgung, Heilquellen- und Trinkwasserschutzgebieten. Ebenso sind weder
festgesetzte noch vorlaufig gesicherte Uberschwemmungsgebiete sowie
Hochwassergefahrenflachen beziehungsweise Oberflachengewasser im

Vorhabenbereich verortet.

Erhebliche Auswirkungen des Bauvorhabens auf das Grundwasser sind nicht zu
erwarten. Das Grundwasser steht im Baugebiet hoch an, jedoch wird bauzeitlich nur
punktuell durch die gleisparallelen Verbaue und die Tiefgrindungen in dieses
eingegriffen. Mogliche geringflgige Veranderungen der Grundwasserstromungen
bzw. ein Anstieg des Grundwasserspiegels sind von Ausmalf und Umfang als
unerheblich einzustufen. Auch der Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie (vgl.
planfestgestellt Unterlagen G 1, Kap. 9.2.4 und G 13.4 und G 13.4.1) kommt zu dem
Ergebnis, dass sich durch das Bauvorhaben keine relevanten Auswirkungen auf den

betroffenen Grundwasserkorper in seiner Gesamtheit ergeben. Mittels der unter Ziff.
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A.4.2 aufgenommen Nebenbestimmungen wird der Schutz des Grundwassers

gewabhrleistet.

Durch die anlagebedingten Versiegelungen, kommt es zu einem Eingriff in das
Abflussregime im Arbeitsbereich. Bezlglich der Entwasserung der
Strallenuberfihrung ist geplant, dass das anfallende Niederschlagswasser Uber an
den Bauwerksenden liegende Ablaufe an die Streckenentwasserungen der
Holdereggenstral’e im Osten und der ErschlieBungsstralle im Westen angebunden
wird. Das Niederschlagswasser der Geh- und Radwegulberfihrung und der
Rampenanlage wird Gber Querrinnen gefasst und den stadtischen Regenwasserkanal
im Heckenweg zugeflihrt. Das Oberflachenwasser des Ful3gangersteges wird Uber
Querrinnen gefasst und Gber, an den Pfeilern und dem &stlichen Wiederlager
angeordnete, Fallleitungen im Béschungsbereich des Holdereggenparks einer
Versickerung zugefuhrt. Vor der neu zu bauenden Stutzwand entlang der Strecke
5362 wird als Ersatz eine Tiefenentwéasserungsleitung ausgefihrt, welche am BU
Hasenweidweg West an den im unteren Teil der ErschlieBungsstral’e neu zu
erstellenden Entwasserungskanal angeschlossen wird. Hier wird auch das

Dranagewasser der Stutzwand eingeleitet.

Die zustandigen Fachbehdrden haben der Entwasserungsplanung zugestimmt. Die
Einleitungsstellen inklusive der Einleitungsmengen wurden mit dem Betreiber des
Regenwasserkanals abgestimmt und die erforderliche Zustimmung gegenlber der

Vorhabentragerin liegt der Planfeststellungsbehérde vor.

Im Ubrigen wird auf die Stellungnahmen des Wasserwirtschaftsamts Kempten und
des Sachbereich 6, Eisenbahn-Bundesamt, und die Ausfihrungen der
Planfeststellungsbehérde hierzu unter Ziffern B.4.3.6 und B.4.3.7 sowie B.4.5.7

verwiesen.

Nachteilige Auswirkungen auf Rechte oder rechtlich geschuitzte Interessen Dritter
sind nicht zu befurchten. Das Schutzgut Wasser wird durch das Bauvorhaben unter

Berucksichtigung der verfugten Nebenbestimmungen nicht erheblich beeintrachtigt.

B.4.7 Naturschutz und Landschaftspflege
Das Vorhaben ist mit den Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
vereinbar. Sowohl durch die vorgesehenen Vermeidungs- und
Minimierungsmafinahmen als auch durch die landschaftspflegerischen

KompensationsmalRnahmen werden Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
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vermieden bzw. vollstandig ausgeglichen. Das Landschaftsbild wird

landschaftsgerecht neugestaltet.

§ 14 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) definiert Eingriffe in Natur und
Landschaft als Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder
Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden
Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes

oder das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kénnen.

Nach § 15 Abs. 1 und 2 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs zu verpflichten,
vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen sowie
unvermeidbare Beeintrachtigungen zeitgleich mit der Realisierung des Vorhabens
durch MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen
(Ausgleichsmallnahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmallnahmen), soweit dies zur
Verwirklichung der Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege erforderlich
ist. GemalR § 15 Abs. 5 BNatSchG darf der Eingriff nicht zugelassen oder
durchgefuhrt werden, wenn die Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in
angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind und die Belange des
Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwagung aller Anforderungen an

Natur und Landschaft anderen Belangen im Rang vorgehen.

Das beantragte Vorhaben tragt dem naturschutzrechtlichen Gebot der Vermeidung
von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft so weit wie mdglich Rechnung.
Die Auswirkungen des Vorhabens auf Natur und Landschaft wurden im
Landschaftspflegerischen Begleitplan durch die Vorhabentragerin bewertet. Dabei
wurden die durch die BaumalRnahme zu erwartenden Belastungen und
Beeintrachtigungen des Naturhaushalts und des Landschaftsbildes im Sinn des § 7
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, bezogen auf die jeweils einschlagigen Umweltpotentiale,
gemal §§ 13 ff. BNatSchG erfasst und dargestellt, vgl. planfestgestellte Unterlagen G
13.

Das Vorhaben wurde mit der unteren Naturschutzbehdrde sowie der héheren
Naturschutzbehérde abgestimmt. Beide Fachbehdrden haben im Zuge der
Tekturverfahren auf einen Uberarbeitungsbedarf der Planunterlagen hingewiesen. Mit
Vorlage der 4. Tektur haben die Fachbehdrden der gednderten Planung zugestimmt
(vgl. Ziff. B 4.3.2 f.). Die Auflagen der Naturschutzbehérden sind unter Ziff. A.4.3
verfugt.

Der Planungsraum der MalRnahme ist innerértlich und gepragt durch Wohnbebauung

und eine Kleingartenanlage, die bestehenden Eisenbahnstrecken 5362, 5420 und
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5421 sowie zwei Parkanlagen, der denkmalgeschitzte Holdereggenpark mitsamt
Villa nord-6stlich der Strecke 5420 und der Lotzbeckpark westlich der Strecke 5362.
Im Zentrum des Planungsraums befindet sich das Gleisdreieck. Dieses wird
umschlossen von Schottergleisen und Bdéschungen. Innerhalb des Gleisdreiecks
befindet sich lUberwiegend Wohnbebauung, wobei auch Kleingarten vorhanden sind

sowie mehrere unbebaute Grinflachen.

Im Wirkraum — auf3erhalb des Arbeitsraums der Baumaflinahme — befinden sich drei
raumlich nahegelegene Natura 2000-Gebiete. Diese sind das EU-Vogelschutzgebiet
.Bayerischer Bodensee” (Gebiets-Nummer DE-8423-401), die Fauna-Flora-Habitat-
Gebiete (FFH-Gebiete) ,Bayerisches Bodenseeufer” (Gebiets-Nummer DE-8423-301)
sowie die Fauna-Flora-Habitat-Gebiet (FFH-Gebiet) ,Laiblach und Oberreitnauer Ach®
(Gebiets-Nummer DE- 8424-371). Etwa 20 m entfernt zum vom Arbeitsbereich
entfernt befindet sich das Landschaftsschutzgebiet ,Bayerisches Bodenseeufer*
(LSG-00388.01). An der dstlichen Grenze des Untersuchungsgebietes liegt das
Naturschutzgebiet ,Reutiner Bucht* (NSG-00676.01).

Im direkten Eingriffsbereich befinden sich keine nach § 23 ff. BNatSchG geschiitzte
Teile von Natur und Landschaft. Geschutzte Biotope nach § 30 BNatSchG bzw.
Art. 23 Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) sind ebenfalls nicht am
Eingriffsort betroffen, vgl. planfestgestellt Unterlage G 13.1 1, Kap. 3.2.1.1.

B.4.7.1 Schutzgut Pflanzen

Durch den Bau der neuen Stralenuberfihrung mitsamt den Nebenanlagen kommt es
durch notwendige Rodung zu einem Verlust von Gehdlzen am Holdereggenpark
sowie von Flachen mit geringwertiger Vegetation. Hierdurch gehen
Vegetationsstrukturen verloren. Bau- und anlagebedingt kommt es durch das
Vorhaben zu einer dauerhaften Versiegelung von 1.450 m? Flache. Fir die
Baustelleneinrichtungsflachen werden hauptsachlich bereits versiegelte Flachen
entweder im Planungsraum oder beim bestehenden Bahnhof Lindau-Reutin

verwendet.

Insgesamt werden im Béschungsbereich und im Holdereggenpark bis zu 13 Baume
und mehrere Straucher gerodet. Eine Liste der zu rodenden Baume kann dem
Erlauterungsbericht zu Landespflegerischen Begleitplan (planfestgestellte Unterlage
G 13.1.1, Kap. 3.2.1.1) entnommen werden. Potenziell kdnnen zwei entfallende
Baume erhalten werden. Da das jedoch zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht sicher

festgestellt werden kann, sind diese beiden Baume in der jetzigen Fassung des
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Landschaftspflegerischen Begleitplans als entfallend zu bewerten. Die Uberpriifung
der Planung und der Notwendigkeit der Rodungen wird durch Ziff. Nebenbestimmung

4.3.1.2 sichergestellt.

Der temporare Verlust an Geholzvegetation an der Nordwest- und Nordbdschung des
Holdereggenparks kann durch Neupflanzungen an den Béschungen des
entstehenden Gehwegs im Nordwesten des Holdereggenparks kompensiert werden.
Hierflr ist die AusgleichsmalRnahme 001_A ,Rekultivierung bauzeitlich beanspruchter
und entsiegelter Flachen — Geholze* maligeblich. Vorgesehen fir die
Nachpflanzungen im Holdereggenpark sind Baume der Pflanzliste 3, planfestgestellte
Unterlage G 13.1.1 Anhang 2. Daneben werden Hecken und Straucher
nachgepflanzt. Fur die Ausfihrung der MaRnahme 001_A ist die Vorhabentragerin
verpflichtet einen Landschaftspflegerischen Ausfihrungsplan (LAP) zu erstellen, der
mit der unteren Naturschutzbehdrde sowie der Denkmalschutzbehérde und der

Stadtgartnerei abzustimmen ist (vgl. Nebenbestimmung 4.3.1.5).

Als Ausgleichsmalinahme 002_A fur die bauzeitliche Versiegelung von Flachen
werden Grunflachen auf bauzeitlich beanspruchten und zu entsiegelnden Flachen in
einem Gesamtflachenumfang von 1.245 m? rekultiviert, vgl. planfestgestellte
Unterlage G 13.1.1 Anhang 1.

Auch aulerhalb des Holdereggenpark sind sechs weitere Baume durch Rodung
betroffen. Diese umfassen auf dem Flurstick 57/7, Gemarkung Aeschach, einen
Baum, auf dem Flurstiick 58, Gemarkung Aeschach, zwei Baume, auf dem Flurstick
63, Gemarkung Aeschach, einen Baum und auf dem Flurstick 80, Gemarkung
Aeschach, zwei Baume. Hier erfolgt ebenso ein Ausgleich entsprechend

MafRnahmenblatt 001_A, planfestgestellte Unterlage G 13.1.1 Anhang 1.

Aufgrund der mittleren bis hohen Wertigkeit der Baume im Holdereggenpark sowie
dem Umstand, dass Teile des Baumensembles des Holdereggenparks unter
Denkmalschutz stehen, hat die Vorhabentragerin ein Baumgutachten erstellen
lassen. Darin wurden die voraussichtlichen Auswirkungen auf den Baumbestand
beurteilt und Empfehlungen zum Baumschutz fir zu erhaltende Baume erarbeitet
(vgl. planfestgestellte Unterlage G 13.6). Das Gutachten gibt Empfehlungen zur
Optimierung der Planung sowie zu mdglichen SchutzmalRnahmen wahrend der
Baumalinahme. Diese Empfehlungen wurden vollstandig als
Vermeidungsmaflinahme 013 _V ,Einzelbaumschutzmalinahmen® in die Planung
aufgenommen (s. planfestgestellte Unterlage G 13.1.1, Kap. 4.3.2, Tabelle 22 und
planfestgestellte Unterlage G 13.1.1 Anhang 1). Die Vermeidungsmalnahme enthalt

Seite 159 von 196




Planerganzungsbeschluss gemal § 18 d AEG i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG flr das Vorhaben ,Beseitigung des Bahniibergangs
Hasenweidweg Ost“, Bahn-km 1,147 der Strecke 5420 Lindau Hbf - Reutin, Az. 651pa/006-2020#037, vom 23.07.2026

eine Beschreibung der von der Vorhabentragerin durchzufihrenden verpflichteten
Schutzmalinahmen fir jeden einzelnen Baum, der im Arbeitsbereich der MalRnahme
steht.

Zudem stellt die Vermeidungsmafnahme 005_VA ,Erhalt und Schutz von
Vegetationsstrukturen® zu jedem Zeitpunkt der baulichen Malinahmen sicher, dass
ausreichend Rickzugsbereiche fir die Fauna vorhanden sind. Dafiir sind bestehende
Vegetationsstrukturen im Plangebiet sowie in dessen Umfeld durch

Geholzschutzzaune zu schitzen (planfestgestellte Unterlage G 13.1.1 Anhang 1).

Alle oben genannten MalRnahmen werden durch eine umweltfachliche
Bauuberwachung (vgl. MaRnahmenblatt 004_VA, planfestgestellte Unterlage G
13.1.1 Anhang 1) begleitet und dokumentiert.

B.4.7.2 Schutzgut Boden

Baubedingte Konflikte flir das Schutzgut Boden entstehen durch
Flacheninanspruchnahme im Zuge der Baustelleneinrichtungsflachen und der

Baustellen selbst.

Die Baustelleneinrichtungsflachen befinden sich hauptsachlich auf bereits
versiegelten oder geschotterten Flachen, wodurch es zu keiner weiteren
Beeintrachtigung kommt. Zwar wird eine Montageflache im nérdlichen Bereich des
Gleisdreiecks durch Erdaufschittungen auf einer Flache von ca. 300 m? hergestellt,
jedoch kénnen dauerhafte Beeintrachtigungen des Bodens nach Rickbau der Flache
durch Bodenlockerungsmafinahmen sowie Bepflanzung mit Gehodlzen vermindert

werden.

Soweit die aufgrund der BaumalRnahme neu zu versiegelnden Béden mit Vegetation
bewachsen sind, entweder als Verkehrsflachenbegleitgriin oder als Geholzflache,

wird der Funktionsverlust durch die MalRnahmen 001_A und 002_A ausgeglichen.

Durch den StralRenneubau ist mit keiner signifikanten Veranderung des
Verkehrsaufkommens innerhalb des Planungsraums sowie betriebsbedingten

Auswirkungen auf das Schutzgut Boden zu rechnen.

B.4.7.3 Schutzgut Klima und Luft

Anlagenbedingt kommt es durch die Neuversiegelung zwar zu einem Verlust
klimaaktiver Flachen. Dieser wird jedoch durch Pflanzungen von Gehdlzen und Anlage
von Grunflachen ausgeglichen. Mit einer Verminderung der Kaltluftbahnen ist nicht zu

rechnen, da die geplante SU eher langs zu den Luftstrombahnen liegt sowie eine
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geringe Hohe aufweist. Auch befindet sich der Planungsraum in einem Gebiet mit
geringer Bedeutung flr lokale Windsysteme. Durch die Stellung eines
Geholzschutzzauns sowie Einzelbaumschutzmaflinahmen werden zusatzliche Eingriffe
in Vegetation verhindert, so dass es zu keinen weiteren Auswirkungen auf das
Schutzgut kommt. Die benannten Ausgleichs- und VermeidungsmalRnahmen werden
in den Malnahmenblattern 001_A, 002_A, 005 VA und 013 _V (planfestgestellte
Unterlage G 13.1.1 Anhang 1) beschrieben.

Da es sich bei der Straltenliberfihrung nicht um eine Eisenbahnanlage gem. § 4 EBO
handelt, findet § 11 a AEG keine Verwendung. Des Weiteren entsteht durch den
Rickbau des Bahnibergangs Hasenweitweg Ost, der technischen Anpassung des
BahnlUbergangs Hasenweidweg West und den Neubau der Straleniberfliihrung keine
eigenstandig nutzbaren oder zusatzlich verfugbaren Flachen. Die im Zuge der
MaRnahme beanspruchten Bereiche werden vollstandig durch Verkehrsanlagen,
Entwasserungsanlagen, Sicherheitsrdume sowie betriebsbedingte Freihalteflachen in
Anspruch genommen. Die verbleibenden Restflachen sind funktionaler Bestandteil der
Verkehrsanlage und aus eisenbahn- bzw. strallenbetrieblichen sowie
sicherheitstechnischen Griinden dauerhaft freizuhalten oder aufgrund der Vorgaben
aus Umwelt- und Denkmalschutz nicht veranderbar. Ein fir die Errichtung oder den
Betrieb von Anlagen zur Nutzung erneuerbarer Energien geeignetes Flachenpotenzial
wird durch das Vorhaben nicht geschaffen. Mangels geeigneter, zusatzlich verfigbarer
oder technisch nutzbarer Flachen fir Anlagen zur Nutzung erneuerbarer Energien

kommt § 11a AEG im vorliegenden Planfeststellungsverfahren nicht zur Anwendung.

B.4.7.4 Schutzqut Landschaftsbild

Durch den Bau der StralRentberfiihrung kommt es zu einem Verlust von Gehdlzen im
Norden bis Nordwesten des Holdereggenparks. Auf die Ausfihrungen zu den
Rodungen von 13 Baumen im Holdereggenpark unter Ziff. B.4.7.1 dieses
Beschlusses und Kap. 4.2.5 des Erlauterungsberichts zum Landespflegerischen

Begleitplan (planfestgestellte Unterlage G 13.1.1) wird verwiesen.

Der temporare Verlust an Gehdlzvegetation an der Nordwest- und Nordbdschung des
Holdereggenparks kann durch Neupflanzungen an den Béschungen des neu
entstehenden Gehwegs im Nordwesten des Holdereggenparks entsprechend der
Ausgleichsmaflinahme 001_A (planfestgestellte Unterlage G 13.1.1 Anhang 1)
kompensiert werden. Hierdurch wird eine Entkopplung der Sichtbeziehungen
zwischen Holdereggenpark und der geplanten Stralentberfiihrung gewahrleistet und
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diese auf ein Minimum reduziert, auch durch die Pflanzung schnell wachsender sowie
immergriner Straucher und Baume. Zudem ist eine Eingrinung der
Hangboschungen des neuen Gehwegs beidseitig geplant. Dies umfasst die
Pflanzung einer Hecke mit integrierten Hochstammen unter Berlcksichtigung des

Lichtraumprofils des Gehwegs und der Stral3e.

Vorgesehen fiir die Nachpflanzungen sind Pflanzen, entsprechend der Pflanzliste 3 -
Nachpflanzungen im Holdereggenpark (planfestgestellte Unterlage G 13.1.1 Anhang
2). Dadurch kann, unter Berlicksichtigung des Lichtraumprofils der
Holdereggenstral’e und des neuen Gehwegs, die gesamte Bdschung eingegriint

werden.

Somit kénnen die Sichtbeziehungen ausgeglichen werden, die durch den Bau der

Strallenuberfihrung verandert werden.

Eine Sichtbeziehung zwischen dem Holdereggenpark und der Stralendberfliihrung
entsteht nicht, da eine urspriinglich geplante Treppe zwischen Park und
Strallenuberfihrung bzw. Gehweg aus der Planung entfernt wurde, um die Rodung

weiterer Baume zu vermeiden.

Durch den Baustellenbetrieb kommt es zudem zu nicht-stofflichen (Licht, Larm,
Erschitterung) und stofflichen Emissionen (Schadstoffe, Staub) sowie zu einer
mehrjahrigen Baustelle. Der Planungsraum befindet sich im urbanen Raum der Stadt
Lindau am Bodensee, wodurch dieser Bereich bereits vorbelastet ist. Eine weitere
Vorbelastung, welche das Landschaftserlebnis bereits beeintrachtigt, ist der
Schienenverkehr am Gleisdreieck, wodurch mit keiner erheblichen Stérung durch den
Baustellenbetrieb in Form von weiteren nicht-stofflichen und stofflichen Emissionen

zu rechnen ist.

B.4.7.5 Kompensation — trassenferne MaRnhahmen

Alle weiteren mit diesem Eingriff verbundenen Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft sind unvermeidbar. Zumutbare Alternativen im Sinn des § 15 Abs. 1 S. 2

BNatSchG ,,am gleichen Ort* sind nicht erkennbar.

Das Vorhaben muss aber nicht wegen der im Naturschutzrecht genannten
Grundsatze und Ziele unterlassen werden, denn die fir das Bauvorhaben
sprechenden Belange Uberwiegen. Den Naturschutzbelangen steht nach der
Rechtslage kein Vorrang zu; sie haben aber besonderes Gewicht im Rahmen des
Interessenausgleichs. Bei Zielkonflikten sind die Anspriiche von Natur und

Landschaft aber nicht dominierend.
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Unter Bericksichtigung dieser Gesichtspunkte und aller mafRgeblichen anderen
Belange wird das Vorhaben in der genehmigten Form fir zuldssig gehalten bzw. eine

andere Losung nicht flir zumutbar angesehen.

Es verbleiben allerdings noch vom Vorhaben ausgehende unvermeidbare

Beeintrachtigungen, die sich auf den Kompensationsbedarf auswirken.

Demnach ergeben sich gemaf der Punktebewertung aus der Bayerischen
Kompensationsverordnung (BayKompV) (s. planfestgestellte Unterlage G 13.1.1)
durch die temporaren, dauerhaften und betriebsbedingten Beanspruchungen der
betroffenen Nutzungstypen im Eingriffsraum Beeintrachtigungen in einem Umfang
von 14.661 Wertpunkten. Daneben sind aufgrund der Uberplanung von Sdumen und
Staudenfluren, die im Zuge der Gestaltungsmalinahme G1 aus dem Projekt ,ABS48
— Planfeststellungsabschnitt 17“ als Landschaftsrasen angelegt wurden, weitere

1.791 Wertpunkte als Kompensation vorgesehen.

In Folge der geplanten Ausgleichsmal3inahmen in der Gemarkung Harbatshofen des
Landkreises Lindau ergibt sich durch den geplanten Waldumbau von Fichtenforst in
standortgerechten Buchenmischwald (MalRnahme 011_A) sowie Herstellung eines
artenreichen Waldrands im selben Waldkomplex (Ma3nahme 012_A), auf einer
Gesamtflache von 2.560 m?, ein Gesamtwert der Kompensationsmallnahmen von
16.520 Wertpunkten gemaf der BayKompV.

B.4.7.6 Ergebnis
Nach eingehender Prifung der Planfeststellungsbehérde und der im
Anhdrungsverfahren beteiligten Naturschutzbehérden wird festgestellt: Die den
Planfeststellungsunterlagen beiliegende Landschaftspflegerische Begleitplanung
gewabhrleistet, dass die Vorhabentragerin vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft unterlasst sowie unvermeidbare Beeintrachtigungen zeitgleich mit der
Realisierung des Vorhabens durch MaRnahmen des Naturschutzes und der

Landschaftspflege ausgleichen kann.

Neben den zur Minimierung der Umweltbeeintrachtigung vorgesehenen

Vermeidungsmalinahmen, wie beispielsweise

o 001_A, Rekultivierung bauzeitlich beanspruchter und entsiegelter Flachen -

Geholze

e 002_A, Rekultivierung bauzeitlich beanspruchter und entsiegelter Flachen -

Grinflache
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B.4.8

e 005 VA, Erhalt und Schutz von Vegetationsstrukturen
e 013_V, EinzelbaumschutzmalRnahmen

wurden die verbleibenden Umwelteingriffe nach der BayKompV bilanziert. Der
errechnete Kompensationsbedarf in Hohe von 16.452 Wertepunkten wird mittels des
Waldumbaus von Fichtenforst in standortgerechten Buchenmischwald bei
Harbatshofen (MaRnahme 011_A und 012_A) im Sinn des § 15 Abs. 2 Satz 1
BNatSchG ausgeglichen. Die Ausgleichs-, Vermeidungs- und
Minimierungsmalnahmen sind durch eine umweltfachliche Bauuberwachung,
Malinahme 004_VA (planfestgestellte Unterlage G 13.1.1 Anhang 1) begleitet und

Uberwacht.

Die Eingriffe in Natur und Landschaft sind gemaR § 17 Abs. 1 BNatSchG
zulassungspflichtig. Aufgrund der Unvermeidbarkeit der Umwelteingriffe der
dargelegten Kompensation liegen die Genehmigungsvoraussetzungen des § 15
BNatSchG bei Einhaltung der im Landschaftspflegerischen Begleitplan vorgesehenen
Vermeidungs-, Minimierungs-, Schutz- und KompensationsmalRnahmen —
planfestgestellte Unterlage G 13.1.1 — und der in dieser Entscheidung verfiigten

Nebenbestimmungen vor.

Gebietsschutz (,,Natura 2000“-Gebiet)

Das Vorhaben ist nicht geeignet, die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck des

Natura 2000-Gebietes erheblich zu beeintrachtigen.

Das Projektgebiet befindet sich auerhalb dreier raumlich nahegelegener
Natura2000-Gebiete. Diese sind das EU-Vogelschutzgebiet ,Bayerischer Bodensee*
(Gebiets-Nummer DE-8423-401) sowie die Fauna-Flora-Habitat-Gebiete (FFH-
Gebiete) ,Bayerisches Bodenseeufer* (Gebiets-Nummer DE-8423-301) und ,Laiblach
und Oberreitnauer Ach® (Gebiets-Nummer 8424-371). Ein direkter Eingriff in die
genannten Natura2000-Gebiete erfolgt demnach nicht. Der nachstgelegene Abschnitt
des Vogelschutzgebiets befindet sich in ca. 200 m westlicher Entfernung zum
Projektgebiet. Das FFH-Gebiet ,Bayerisches Bodenseeufer befindet sich ca. 800 m
in stdostlicher Richtung entfernt zum Projektgebiet. Das FFH-Gebiet Laiblach und
Oberreitnauer Ach befindet sich mit der Teilflache ,,Oberreitnauer Ach“ ca. 650 m
Ostlich des Projektgebiets und umfasst die gesamte Oberreitnauer Ach bis kurz nach
Oberreitnau. Die Teilflache ,Leiblach® umfasst die gesamte Leiblach bis ca.
Wigratzbad und liegt mit ca. 4 km Entfernung im Osten aufRerhalb des
Einwirkungsbereiches.
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Auch wenn die Gebiete aulRerhalb liegen, ist gemaR § 34 Abs. 1 und Abs. 2
BNatSchG fir das gegenstandliche Vorhaben aufgrund der Angrenzung zu den oben

genannten Gebieten eine Natura-2000-Vorprifung durchzufihren.

Ausgangspunkt fir die Vorprifung, ob das Vorhaben gemaf § 34 Abs. 1 S. 1
BNatSchG einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen
geeignet ist, das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen, ist die Prifung seiner
Vertraglichkeit mit den jeweiligen Erhaltungszielen flir das geschitzte Gebiet.
Grundsatzlich gilt im Rahmen der Vorprifung ein strenger Vorsorgegrundsatz. Bereits
die Moglichkeit einer erheblichen Beeintrachtigung 16st die Pflicht zur Durchflihrung
einer FFH-Vertraglichkeitsprifung aus. MaRgebliches Beurteilungskriterium dafir ist
der gunstige Erhaltungszustand der geschitzten Lebensraume und Arten im Sinne
der Legaldefinitionen des Art. 1 Buchst. e und i der Richtlinie 92/43/EWG des Rates
vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen. Dieser muss trotz Durchfiihrung des Vorhabens
stabil bleiben, ein bestehender schlechter Erhaltungszustand darf jedenfalls nicht

weiter verschlechtert werden.

Die nachvollziehbare Vorprifung der Vorhabentragerin zur Vertraglichkeit des
Vorhabens mit den Erhaltungszielen der Natura 2000-Gebiete hat ergeben, dass
aufgrund der Entfernung des Bauvorhabens auf3erhalb zu den einzelnen Gebieten,
der SchallschutzmaRnahmen und der starken Vorbelastung durch Schienenverkehr
sowie durch Radfahrer und FuRganger entlang des Bodenseeufers im gesamten
Gebiet, keine erheblichen Beeintrachtigungen fur die Natura2000-Gebiete zu

erwarten sind, vgl. Planunterlage G 13.5.

Durch die Umsetzung des Vorhabens entstehen keine Konflikte mit den

Erhaltungszielen der einzelnen Natura2000-Gebiete.

Daher war eine FFH-Vertraglichkeitsprifung entbehrlich.

B.4.9 Artenschutz

Das genehmigte Vorhaben ist unter Beachtung der unter Ziff. A.4.3 festgelegten

Nebenbestimmungen mit den Belangen von Artenschutz vereinbar.

Die artenschutzrechtlichen Betroffenheiten wurden in einem artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag von der Vorhabentragerin untersucht, vgl. planfestgestellte Unterlage G
13.3. Bei sach- und fachgerechter Durchfiihrung des Vorhabens sind Versté3e gegen

die speziellen artenschutzrechtlichen Bestimmungen nicht zu erwarten.
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Mit den von der Vorhabentragerin vorgeschlagenen artenschutzrechtlichen
Maflinahmen kann sichergestellt werden, dass geschitzte Arten nicht gefahrdet

werden bzw. die kontinuierliche 6kologische Funktionalitat sichergestellt wird.

Dies sind folgende MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands von

Zauneidechsen (vgl. planfestgestellte Unterlage G 13.1.1, Kap. 4 und 5):
e 009 FCS, Anlage von Zauneidechsenhabitaten bei Hoyren
e 010_FCS, Anlage von Zauneidechsenhabitaten bei Bodolz
Weiter sind dies folgende Vermeidungsmalinahmen:

o 001_A, Rekultivierung bauzeitlich beanspruchter und entsiegelter Flachen —

Geholze

o 002_A, Rekultivierung bauzeitlich beanspruchter und entsiegelter Flachen -

Grunflache
e 003 VA, Bauzeitenregelung (Geholzrickschnitt auRerhalb der Vogelbrutzeit)
e 005 VA, Erhalt und Schutz von Gehodlzen/Vegetationsstrukturen
e (006 VA, Auszaunung von Zauneidechsen
e (007_VA, Reduzierung von nachtlicher Arbeit
e 008_VA, Schonendes Beleuchtungskonzept

Da die Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Belangen des Artenschutzes
malfdgeblich von der sach-, fach- und zeitgerechten Durchflihrung der
Schutzmalnahmen abhangt, wird fur die Zeit der Durchfihrung des Vorhabens eine
umweltfachliche Bauliberwachung angeordnet, vgl. Mallhahme 004_VA
(planfestgestellte Unterlage G 13.1.1 Anhang 3 und Nebenbestimmung Ziff.
A.4.3.1.8)

Im Rahmen der Artenkartierung wurden nachteilige Wirkungen der Baumafinahme fur

Reptilien, konkret die Zauneidechse, Fledermause und Vogel festgestellt.

Im Zuge des Planfeststellungsverfahrens wurde gepruft, ob und inwiefern
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande durch Realisierung des beantragten
Vorhabens verletzt werden kénnten. Die Uberpriifung der Verbotstatbestande nach §
44 Abs.1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgte unter Einbeziehung von Ma3nahmen zur
Vermeidung sowie von vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen. Die Ergebnisse der

Prifung der Verbotstatbestande stellen sich wie folgt dar:
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B.4.9.1 Vogel
Eine Verletzung des Verbotstatbestandes des § 44 Abs.1 BNatSchG, ist hinsichtlich
der vorkommenden Vogelarten (s. planfestgestellte Unterlagen G 13.1.1 und G 13.3)
durch das antragsgegenstandliche Vorhaben ausgeschlossen. Das
antragsgegenstandliche Vorhaben fuhrt zu keiner signifikanten Erhdhung des
Verletzungs- und Tétungsrisikos, der Beschadigung von Fortpflanzungs- und

Ruhestatten sowie zu erheblichen Stérungen fur Vogel.

Das maogliche Totungs- und Verletzungsrisiko insbesondere von nicht fliggen
Jungvégeln und Gelegen kann durch die Vermeidungsmafinahme 003_VA
.Bauzeitenregelung” auf ein unerhebliches Mal} reduziert werden. Entsprechend
dieser Maltnahme darf die Baufeldfreimachung nur im Zeitraum vom 01. Oktober bis
Ende Februar erfolgen, also auRerhalb der Vogelbrutzeit. Die Bauzeitenregelung ist

durch die umweltfachliche Bauliberwachung sicherzustellen (Malnahme 004_VA).

Eine Storung fir Brutvogel kann durch Scheuchwirkung und Meideverhalten bei
stérungsempfindlichen Vogelarten ausgeldst werden. Die im gesamten
Planungsraum erfassten Brutvogelarten sind vorwiegend ubiquitare,
storungstolerante Vogelarten und kdnnen im Planungsraum und dessen direkten
Umgebung auch nach Umsetzung des Vorhabens weiterhin vorkommen und eine
Lebensstatte finden. Auch die nicht-ubiquitaren Brutvogelarten gelten insoweit als
nicht bzw. nur gering empfindlich gegentber Baularm. Zudem ist darauf hinzuweisen,
dass die vorkommenden Brutvogelarten durch die verkehrliche Nutzung
(Personenverkehr und Gleisverkehr) an Larmstdrungen bereits angepasst sind.
Durch die Bauzeitenregelung wird sichergestellt, dass es zu keinen erheblichen
Wirkungen auf die vorhandenen Brutvdgel in Bezug auf Stérungen kommen wird.
Zwar kann es durch den Baularm zu leichten, temporaren Revierverschiebungen
kommen, eine erhebliche Stérung liegt jedoch nicht vor, da mit einer
Verschlechterung der lokalen Populationen der im Planungsraum vorkommenden

Brutvogelarten nicht zu rechnen ist.

Von einer anlagebedingten oder betriebsbedingten erheblichen Stérung ist aufgrund

geringeren Verkehrsbelastung auf den Straen nicht auszugehen.

Vorliegend kann fur alle Vogelarten, die den Planungsraum als Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte nutzen, eine Beeintrachtigung durch das Wegfallen bzw. die Zerstérung
von moglichen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Zuge der Baufeldfreimachung,
insbesondere der teilweisen Rodung der Béschung am Holdereggenpark entstehen.
Habitatbdume sind im Arbeitsraum nicht von der Rodung betroffen. Dasselbe gilt fur
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potentielle Habitate an Gebauden, da es zu keinen Rickbauten kommt. Das
Verlorengehen potenzieller Habitate an der Béschung zum Holdereggenpark sowie
im Gleisdreieck wird durch die Mallnahme 005 VA ,Erhalt und Schutz von
Vegetationsstrukturen minimiert bzw. vermieden. Durch die Ausgleichsmal3nahmen
001_A und 002_A werden bauzeitlich bendtigte Flachen wieder eingegrint, u.a.
durch Vogelschutzhecken und Hecken mit ggf. integrierten Hochstdmmen, so dass
nach einer zeitlichen Verzégerung (sogenannter Timelag) neue Habitatbaume fiir

baumbewohnende Hohlenbriter entstehen.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass keiner der Verbotstatbestande des § 44

Abs. 1 BNatSchG in Bezug auf Vogel verletzt wird.

B.4.9.2 Fledermause
Eine Verletzung des Verbotstatbestandes des § 44 Abs.1 BNatSchG, ist hinsichtlich
der genannten Fledermausarten (s. planfestgestellte Unterlagen G 13.1.1und G
13.3) durch das antragsgegenstandliche Vorhaben ausgeschlossen. Das
antragsgegenstandliche Vorhaben fihrt zu keiner signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- und Tétungsrisikos, der Beschadigung von Fortpflanzungs- und

Ruhestatten sowie zu erheblichen Stérungen flr Fledermause.

Aktivitdtsmaxima von Fledermausen befinden sich innerhalb des Holdereggen- und
Lotzbeckparks sowie entlang des Bodenseeufers, wobei im Bereich zwischen
Lotzbeckpark und Holdereggenpark keine erhdhte und im Gleisdreieck sehr geringe
Fledermausaktivitat festgestellt werden konnte. Die Quartiereignung innerhalb des
Planungsraums belauft sich auf Wohngebaude sowie Habitatbdume. Trinkflachen
und Winterquartiere sind um den Arbeitsbereich nicht vorhanden. Es kann daher
davon ausgegangen werden, dass der nordliche Teil des Gleisdreiecks weder als
Leitstruktur noch als Nahrungshabitat genutzt wird. Ein Verlust essenzieller

Nahrungs- bzw. Jagdhabitate wird ausgeschlossen.

Habitatbaume sind vom Vorhaben ganzlich unbetroffen und somit sind keine
Brutstatten von Hohlenbritern oder Gehdlzquartier beziehenden Fledermausarten
berthrt. Gleiches gilt fir Gebaude mit Quartieren, da es vorhabenbedingt zu keinen
Abrissen kommt. Durch die zu bauende Straflentberfuhrung ist von keiner Erh6hung
des Totungsrisikos auszugehen, da Fledermause nicht durch eine Kollisionsgefahr

mit StraRenrampen bzw. Bricken oder Gelandern gefahrdet sind.

Durch den teilweisen Wegfall der Béschungshecke im Norden bis Nordwesten des

Holdereggenparks entfallen in einem gewissen Umfang Leitstrukturen fur
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Fledermause. Der Groliteil der Boschungshecke bleibt jedoch erhalten und ist als

Leitstruktur weiterhin nutzbar.

Wahrend der Bauzeit kann es zur Beeintrachtigung von jagenden Individuen durch
Immissionen wie Larm und visuellen Effekten (z.B. Beleuchtung der Baustelle)
kommen. Diese kénnen einen Vergramungseffekt auslosen. Die
artenschutzrechtliche Malinahme 008 VA sieht ein schonendes
Beleuchtungskonzept wahrend der Bauzeit vor, um die baubedingten Stérungen zu
minimieren und Beeintrachtigungen der Insekten zu reduzieren, sodass im
Untersuchungsraum ausreichend Nahrungsangebot flir Fledermause erhalten bleibt
und die Artgruppe in ihrem natlrlichen Aktionsradius moéglichst gering beeintrachtigt

wird, s. planfestgestellt Unterlage G. 13.1.1. Anhang 1.

Daneben stellen auch Stérungen durch Baularm wahrend der Nacht einen Wirkfaktor
fur die Aktivitat von Fledermausen dar, wobei der Planungsraum durch den
bestehenden Gleisbetrieb bereits stark beeintrachtigt ist. Dementsprechend ist die
Vermeidungsmalinahme 007_VA ,Reduzierung von nachtlicher Arbeit” fir den
Zeitraum Marz bis Oktober vorgesehen. Dabei sind die notwendig werdenden

nachtlichen Arbeiten auf ein Mindestmal} zu reduzieren.

Durch den Umbau des Gleisdreiecks wird sich der Verkehr, der gepragt ist von einer
Vorbelastung durch Kraftfahrzeuge und Zuge, nicht signifikant erhéhen und somit
auch der Dauerlarmpegel nicht steigern. Bei Einhaltung samtlicher Normen im Zuge
der Ausgestaltung der Stralkenbeleuchtung ist mit keiner signifikant erhéhten Stérung

fur Fledermause zu rechnen.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass keiner der Verbotstatbestande des § 44
Abs. 1 BNatSchG verletzt wird.

B.4.9.3 Zauneidechsen (Reptilien)
Eine Verletzung des Verbotstatbestands § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BNatSchG (Tétung,

Verletzung und Fang sowie erhebliche Storung) ist hinsichtlich der vorkommenden

Reptilien, mafigeblich der Zauneidechsen, (s. planfestgestellte Unterlagen G 13.1.1

und G 13.3) durch das antragsgegenstandliche Vorhaben ausgeschlossen.

Wahrend der Bauzeit und im Rahmen der Baufeldfreimachung kénnen Winterhabitate
der Zauneidechse in Anspruch genommen werden. Dementsprechend werden
Versteckmoglichkeiten und Gehdlze entfernt (s. MalRnahme 003_VA) und die
Arbeitsbereiche am Gleisdreieck sowie bei der Baustelleneinrichtungsflache am

Bahnhof Lindau-Reutin mit einem ortsfesten Reptilienschutzzaum umzaunt, vgl.
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Maflinahme 006_VA ,Auszdunung und Umsiedlung von Zauneidechsen®, die auch
eine Mahd beinhaltet. Somit kdnnen Zauneidechsen vor Beginn der BaumalRnahme
von den Flachen abwandern aber nicht mehr einwandern. Zudem mussen
Zauneidechsen, die auf den Flachen Bahnhof Lindau Reutin und zwischen der
Holdereggenstral’e und dem Bahnlbergang Hasenweidweg West entlang der Gleise
ihren Lebensraum haben umgesiedelt werden, da hier baubedingt keine geeignete
Nahrungshabitate vorhanden sind. Abgefangene Zauneidechsen werden auf den zu
diesem Zeitpunkt bereits hergestellten Ausgleichshabitaten der MaRnahmen

009 _FCS oder 010_FCS wieder ausgesiedelt.

Durch die oben genannten Mallnahmen 003_VA und 006_VA kann zudem eine
erhebliche Stérung fur die lokale Population der Zauneidechse ausgeschlossen

werden.

Die Malinahmen ist durch die umweltfachliche Baulberwachung zu begleiten,

sicherzustellen und zu Uberwachen (vgl. MaRnahme 004_VA).

Zusammenfassend ist festzustellen, dass keiner der Verbotstatbestande des § 44
Abs. 1 Nr. 1 und 2 BNatSchG verletzt wird.

Der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG — Beschadigung von

Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann jedoch nicht ausgeschlossen werden.

Gemal den Kartierungen werden ausschlieB3lich Flachen entlang der Bahntrassen
verwendet, die Habitate darstellen. Zauneidechsen bendétigen fiir die Eiablage
besonnte und grabfahige Bdéden, wobei davon ausgegangen wird, dass
Zauneidechsen ublicherweise in direkter raumlicher Nahe zu ihren
Sommerlebensraumen Uberwintern. Durch den Uberbau der Béschung im
Holdereggenpark entfallen somit fur die Zauneidechse essenzielle
Versteckmoglichkeiten, Platze fur die Thermoregulation sowie Nahrungsflachen. Eine
weitere Auswirkung der neu geplanten Straflenuberfuhrung ist die Zerschneidung von
Lebensraumen. Zwar dienen Gleistrassen als wichtige Leitlinien fur Zauneidechsen,
jedoch wird der westliche Teil des Gleisdreiecks vom 6stlichen Teil abgeschnitten,
was fur bodenbewohnende, liberwiegend standortgetreue Kleintiere wie die
Zauneidechse eine erhebliche Zerschneidung des Lebensraums darstellt. Geman
alledem entfallen fur die Zauneidechse Winterlebensrdume bzw. Versteckhabitate

und Eiablageplatze, also Fortpflanzungs- oder Ruhestatten entlang der Bahntrassen.
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Der temporare und dauerhafte Eingriff in essenzielle Lebensraumstrukturen belauft
sich auf eine Gesamtflache von 1.569 m?. Davon fallen 30 m? auf die BE-Flache in

Lindau Reutin, die restlichen Areale liegen im Gleisdreieck.

Im raumlich-funktionalen Zusammenhang sind keine geeigneten Flachen vorhanden,
um ein optimiertes Ersatzhabitat fir die Zauneidechse herzurichten. Der raumlich-
funktionale Zusammenhang ist hierbei beschrieben als der Aktionsraum der
Zauneidechse von 40 m bis hin zu 500 m um den Eingriff. Daher wird eine
artenschutzrechtliche Ausnahme fiir den Eingriff in Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
der Zauneidechse notwendig. Es sind externe Mallnahmen zur Sicherung des
Erhaltungszustands der Zauneidechse zu treffen, sogenannte FCS-MalRnahmen.
Diese werden umgesetzt durch die Anlage von Zauneidechsenhabitaten bei Hoyren
und die Anlage von Zauneidechsenhabitaten bei Bodolz (vgl. MalRhahme 009_FCS
und 010_FCS, planfestgestellt Unterlage G. 13.1.1 Anhang). Hierbei wird ein

entsprechender und geschitzter Lebensraum fir die Zauneidechsen gestaltet.

Trotz Vermeidungsmafnahmen und externen Mallinahmen kann letztlich ein Verstof3
gegen den Verbotstatbestand der Stérung von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten nicht

zu einhundert Prozent ausgeschlossen werden.

Daher ist nachfolgend die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG zu
prufen (s. Ziffer B.4.9.5).

B.4.9.4 \Weitere projektbedingte Betroffenheiten

Weitere Projektbedingte Betroffenheiten von im Planungsgebiet vorkommenden
Saugetieren (ausgenommen Fledermause), Amphibien, Libellen, Kafern,
Schmetterlingen, Weichtieren, Heuschrecken und Habitaten in Pflanzen/Baumen
wurden in der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung betrachtet und konnten

ausgeschlossen werden, s. planfestgestellt Unterlage G. 13.3.

B.4.9.5 Artenschutzrechtliche Ausnahme Zauneidechse

Die artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG vom
Verbot des Eingriffs in Fortpflanzungs- und Ruhestatten gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG fir die Zauneidechse wird erteilt (Ziff. A.3.2).

Die streng geschutzte Zauneidechse besiedelt Flachen, welche durch das Vorhaben
betroffen sind. Durch das MafRnahmenkonzept (s. Ziff. B.9.4.3) kdnnen — Uber eine an
den Lebenszyklus der Zauneidechse angepasste Bauzeitenregelung, eine
umweltfachlichen Bauuberwachung und Reptilienschutzzaune — Verbotstatbestande
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verhindert oder vermindert werden. Auf Grund der Straldentberfihrung entsteht
jedoch eine permanente Flachenbelegung, wodurch essenzielle Versteck- und

Nahrungshabitate fir die Zauneidechse verloren gehen. Weiter wirkt die Anlage
selbst flir Zauneidechsen westlich und betreffend bestehende Nahrungsflachen

Ostlich der geplanten StraRenulberfiihrung als Barriere.

Durch das Vorhaben werden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fiir die streng geschutzte Art Zauneidechse erfillt.

Daher ist das Vorliegen der materiell-rechtlichen Voraussetzungen fur die Erteilung

einer Ausnahmegenehmigung gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG zu prifen.

GemalR § 45 Abs. 7 S. 1 Nr. 5 BNatSchG kann eine Ausnahme von den Verboten des
§ 44 BNatSchG zugelassen werden, wenn andere zwingende Grunde des
Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses, einschlieRlich solcher sozialer oder

wirtschaftlicher Art, gegeben sind.

Eine Ausnahme darf nach Satz 2 nur zugelassen werden, wenn zumutbare
Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen

einer Art nicht verschlechtert.

Die zwingenden Grlinde des 6ffentlichen Interesses tberwiegen in der Abwagung die
mit dem besonderen Artenschutzrecht verfolgten Belangen des Artenschutzes, da nur
so eine dauerhafte und ungehinderte Erreichbarkeit des Gleisdreiecks gewahrleistet
werden kann und eine weniger in die Population der Zauneidechsen eingreifende

Variante nicht gegeben ist.

B.4.9.5.1 Zumutbare Alternativen

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben.

Die Vorhabentragerin hat eine umfangreiche Variantenprufung durchgefihrt (vgl.

auch Ziff. B.4.2). Als Hauptvarianten kamen folgende infrage:

e Variante G1: ErschlieRung im Bereich BU Hasenweidweg-Ost
e Variante G2: ErschlieRung Uber den Lotzbeckpark und den Lotzbeckweg
e Variante G3: ErschlieRung von der Holdereggenstralle

e Variante G4: Erschlieung aus Richtung Aeschach
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e Variante G5: ErschlieRung aus dem Giebelbachviertel iber Hasenweidweg-
West

e Variante G6: ErschlieBung aus Richtung Aeschacher Ufer
e Variante G7: ErschlieBung tber den Heckenweg

e Variante G8: ErschlieBung entlang der Strecke 5420

Es wurden insgesamt drei Abschichtungen der einzelnen Varianten mitsamt
Untervarianten durchgeflhrt. Hierbei hat sich gezeigt, dass die Variante G 3.3, einen
geringstmoglichen Eingriff in Privateigentum darstellt und die Barrierefreiheit in
deutlich gréfierem Umfang sicherstellen kann, ohne dadurch im rechtlichen Sinne
erhebliche negative Auswirkungen auszuldésen oder unverhaltnismafig grofle Kosten

zu verursachen.

Die Variante 1 entspricht der urspriinglichen Antragsfassung der 1. Anderung, die
aufgrund von weitaus groReren Eingriffen in Privateigentum und der Nicht-Erreichung
der Barrierefreiheit zu verneinen ist. Dies gilt auch fir die Varianten G 4 und G 5 mit
allen ihrer Untervarianten. Die Untervarianten von G5 greifen zudem in den
Lotzbeckpark ein, was wiederum artenschutzrechtliche Konflikte fir Fledermause und
Brutvogel auslost. Bei den Varianten G 2, G 6, G 7 und G 8 sind Eingriffe in den
Lebensraum der Zauneidechse in ahnlichem oder grofierem Ausmall notwendig und
zusatzlich wird verstarkt in Privateigentum eingegriffen. Eine Untervariante von G 2
verlauft durch den Lotzbeckpark, was zusatzliche Konflikte fur die Avifauna und
Fledermause ausldst, da der Lotzbeckpark eine hohe Dichte an Habitatbaumen

(H6hlenbaumen) aufweist.

Der Eingriff in den Lebensraum der Zauneidechse in der gewahlten Variante G 3.3
wird also auch durch andere Varianten notwendig. Die Varianten G 1, G 2, G 4, G 5,
G 6, G 7 und G 8 mit allen Untervarianten sowie die Untervarianten G 3.1 und G 3.2
sind somit als nicht vorzugswiirdig zu werten und sind aus diesem Grund in der
Variantenabschichtung ausgeschieden. Fur das Vorhaben bestehen daher keine sich

aufdrangenden, vorzugswiurdigeren standortbezogenen Alternativen.

Auch in Bezug auf die Ausflhrungsart der Strallenuberfliihrung wurde diejenige
Variante mit den geringsten Nachteilen gewahlt. Unter anderem greift die Ausflihrung
am wenigsten in den Holdereggenpark ein, hat die besten Zuwegungen und die
geringste Stutzwandhdhe. Bei jeder der Bauvarianten der StralRenuberfihrung wird in

Lebensraume der Zauneidechse durch die Errichtung der Trogbricke und der
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StichstralRe slidlich des Hasenweidwegs eingegriffen. Um Verkehrssicherheit zu
wahren kann die Fahrbahnbreite nicht weiter reduziert werden. Nebenanlagen an
Zauneidechsenhabitaten bestehen keine. Mehrfeldbriicken, die unter der Strale
Raum lassen fir unversiegelte Bereiche, sind nicht realisierbar, da hierdurch Konflikte

mit dem Denkmalschutz sowie der Barrierefreineit entstehen.

Die Variante G 3.3 greift als Trogbriicke in geringster Weise in die Umwelt nach § 15
BNatSchG ein.

Somit bestehen flr das Vorhaben keine zumutbaren bauliche Alternativen.

Daneben sind Standortalternativen fir die Umsetzung von vorgezogenen
Ausgleichsmalinahmen, sogenannte CEF-MalRhahmen, nicht vorhanden. Hierbei
mussen funktionserhaltende Malinahmen im raumlichen Zusammenhang umgesetzt
werden. Der rdumliche Zusammenhang ist definiert Uber den Aktionsradius der
Zauneidechse, der mit ca. 40 m angenommen wird. Dieser Aktionsradius kann groRer
sein, wenn CEF-MalRnahmen an gut geeigneten Wanderkorridoren angelegt werden.
Als gut geeigneter Wanderkorridor gelten unter anderem Bahndamme bzw.
Bahntrassen. Strallen sind als Barrieren zu sehen, die den raumlichen
Zusammenhang begrenzen. Vorgezogene Ausgleichsmallnahmenstandorte sollten
innerhalb des fur das nachste Populationsvorkommen in gut erreichbarem Gebiet
liegen (bis 500 m). Die infrage kommenden Flachen wurden in der speziellen
artenschutzrechtlichen Prufung entweder als zu klein, ohne raumlichen
Zusammenhang bzw. in Insellage sowie mit Barrieren, die den Radius der
Zauneidechse einschranken, bewertet. Auch waren auf potentiellen Flachen neue
natur- und artenschutzrechtliche Konflikte entstanden, da diese entsprechend den
Anforderungen an Zauneidechsenhabitate hatten gestaltet werden mussen, was

beispielsweise zu gréReren Gehdlzrodungen gefuhrt hatte.

B.4.9.5.2 Erhaltungszustand der Population

Auch verschlechtert sich der Erhaltungszustand der Population der Zauneidechsen
nicht.

Aufgrund des ortlichen Eingriffs in Fortpflanzungs- und Ruhestatten hat das Vorhaben
negative Auswirkungen fur den Erhaltungszustand der Zauneidechse (s. Ziff. B.4.9.3).
Deswegen werden fir die Zauneidechse FCS-Mallnahmen notwendig. Im
nahegelegenen Landschaftsraum wird die dortige lokale Population der

Zauneidechse durch die dauerhafte Sicherung und Aufwertung der
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Habitatbedingungen durch die FCS-Malinahmen 009 _FCS ,Anlage von
Zauneidechsenhabitaten bei Hoyren* und 010_FCS ,Anlage von
Zauneidechsenhabitaten bei Bodolz“ gestitzt. Die Flachen zur Durchfiihrung befindet
sich im Eigentum der Vorhabentragerin. Die Erteilung einer artenschutzrechtlichen
Ausnahmegenehmigung fuhrt unter Berticksichtigung der MalRnahmen 009 _FCS zu
keiner Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Population in ihrem
natlrlichen Verbreitungsgebiet. Bezogen auf die regionale Ebene (Bayern) und die
biogeografische Region (kontinental) ist aufgrund der meist flachendeckenden
Besiedelung von Zauneidechsen ebenfalls nicht mit der Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art zu rechnen. Auf den FCS-Flachen werden Nahrungs-
und Versteckmoglichkeiten hergestellt. Es erfolgt ein flachenmaRiger 1:1-Ausgleich
von 1.570 m? durch die Entwicklung von extensivem Grunland mit kleinflachigen
Rohbodenflachen. Die genaue Beschreibung der Neuanlage der
Zauneidechsenhabitate kann den Malknahmenblattern 009 _FCS und 010_FCS in der
planfestgestellten Unterlage G 13.1.1 Anhang 1 und dem Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag, planfestgestellte Unterlage G 13.3, Kap. 8.2.3, enthommen werden. Die
Umsetzung der Mallinahmen sind durch eine umweltfachliche Bauliberwachung zu
betreuen (Malnahme 004_VA).

Bei Umsetzung der FCS-MalRnahme 009_FCS und 010_FCS ist mit keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Zauneidechse zu

rechnen.

B.4.9.5.3 Uberwiegendes 6ffentliches Interesse

Das Vorhaben ist im offentlichen Interesse, da sich die SchrankenschlieRzeiten am
Bahnubergang Hasenweidweg Ost aufgrund des neuen Betriebsprogramms der Bahn
unzumutbar erhéhen. Hierdurch entstehen nicht nur Behinderungen fur die
Anwohner, sondern auch die Erreichbarkeit des Gleisdreiecks durch Rettungsdienste,
Feuerwehr und den sonstigen Blaulicht-Verkehr verschlechtert sich erheblich.

Weiterhin wird durch das Vorhaben die Barrierefreiheit gesichert.

Zudem ist eine Auflassung des Bahnlibergangs Hasenweidweg Ost aus
Verkehrssicherheitsgrinden geboten, da auf der Bahn-Strecke 5420 dichter
Zugverkehr vorhanden ist und eine unibersichtliche Lage der Verkehrswege
Bahnstrecke und Stralde besteht.

Diese Griunde des 6ffentlichen Interesses sind zwingend, da sie die
Verkehrssicherheit erhohen und als Infrastrukturmaf3nahme fiir den Bahnverkehr und

den StralRenverkehr die Erhéhung bzw. Sicherung der Leistungsfahigkeit des
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Schienennetzes ausweiten sowie die Sicherheit und Erreichbarkeit des Gleisdreiecks
durch eine héhenfreie Anbindung an das StraRennetz sicherstellen. Auf die

Ausfihrungen unter Ziff. B.4.1 wird
B.4.9.5.4 Ergebnis

Die artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG vom
Verbot des Eingriffs in Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zauneidechse kann
gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fir die Zauneidechse erteilt werden (Ziff. A.3.2).
Weder sind zumutbare Alternativen vorhanden, noch verschlechtert sich der
Erhaltungszustand der Population der Zauneidechsen und das Vorhaben ist im

Uberwiegenden o6ffentlichen Interesse.

Auch die hdhere Naturschutzbehdrde der Regierung von Schwaben hat ihr
Einverstandnis mit der Erteilung der Ausnahme erteilt und sieht die
Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG unter Bertcksichtigung der
Nebenbestimmungen als fachlich erfullt (s. Stellungnahme der héheren
Naturschutzbehdrde unter Ziff. B.4.3.3).

B.4.10 Immissionsschutz

Das planfestgestellte Vorhaben ist unter Bertcksichtigung der verfiigten
Nebenbestimmungen mit dem Belangen des Immissionsschutzes vereinbar, vgl. Ziff.
A4.4.

B.4.10.1 Baubedingte Larm- und Erschitterungsimmissionen

B.4.10.1.1Baubedingte LA&rmimmissionen

Das gegenstandliche Bauvorhaben 18st bauzeitlich relevante Larmimmissionen aus.

Entsprechend dem Erlauterungsbericht (planfestgestellte Unterlage G 1, Kap. 9.1.2
und 9.3.5) kénnen — basierend auf Prognosen der schalltechnischen Untersuchungen
(Unterlage G 14.2) -die einschlagigen Immissionsrichtwerte der Allgemeinen
Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm (AVV Baularm
Gerauschimmissionen vom 19.08.1970) weder tags noch nachts fur die im
Auswirkungsbereich der Baustelle (im 500 Meter Radius) verorteten Gebaude
eingehalten werden. Im Ergebnis der schalltechnischen Untersuchung zeigt sich,
dass in allen Bauphasen signifikante Uberschreitungen der einschlagigen
Immissionsrichtwerte im Wirkbereich des Vorhabens zu erwarten sind. Da diese
Larmemissionen durch verhaltnismafigen Aufwand voraussichtlich nicht zu
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vermeiden sind, wird die Vorhabentragerin verpflichtet, die im Erlauterungsbericht
und in der schall- und erschiutterungstechnischen Untersuchung (planfestgestellte
Unterlage G 1, Kap. 9.1.2 und 9.3.5 sowie Planunterlage G 14.2 Kap. 5.5)
vorgesehenen Schutzmalinahmen gemal § 22 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2
Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) umzusetzen. Dazu gehoéren unter
anderem die Anwendung gerauscharmer Bauverfahren, die Verwendung von
Baumaschinen nach dem neuesten Stand der Larmminderungstechnik, die
Einweisung der vor Ort tatigen Mitarbeitenden hinsichtlich larmarmen
Verhaltensweisen, die Beschrankung der Betriebszeiten von larmintensiven
Baumaschinen, die Durchfuhrung larmintensiver Arbeiten soweit moglich im
Tagzeitraum, sofern umsetzbar die Abschirmung larmintensiver Baugerate sowie die
Information der betroffenen Anlieger Gber den Bauablauf (insbesondere den
geplanten Beginn, die Dauer und das geplante Ende der Baumafnahmen) und die

Durchflhrung besonders larmintensiver Arbeiten.

Zur Sicherstellung der Einhaltung der fiir die Baustellen geltenden Richtlinien und
Vorschriften sowie der in diesem Beschluss angeordneten Nebenbestimmungen
wurde der Vorhabentragerin die Durchfuhrung und Dokumentation regelmafiger

Baustellenkontrollen auferlegt.

Zur Uberwachung der durch die Baumafnahmen hervorgerufenen Immissionen und
insbesondere zur Vorbeugung bzw. Unterbindung vermeidbarer Beeintrachtigungen
der Nachbarschaft durch Baularm und baubedingter Erschutterungen wurde der
Vorhabentragerin der Einsatz eines Baularmverantwortlichen auferlegt (vgl.
Nebenbestimmung Ziff. A.4.4.2.6). Damit besteht insbesondere die Moglichkeit,
noétigenfalls noch zusatzliche MaRnahmen zu treffen, wenn etwa wahrend der Bauzeit
kurzfristig Veranderungen, z. B. beim Einsatz von Arbeitsgeraten oder Bauverfahren

0.a., eintreten.

Weiterhin steht der Baularmverantwortliche von Baularm oder bauzeitlichen
Erschitterungen Betroffenen als Ansprechpartner fir Beschwerden zur Verfiigung
und kann vor Ort mit den bauausfuhrenden Betrieben ggf. weitere Mallnahmen, wie
z. B. Standortverlegung von Baumaschinen, Verschiebungen von
Maschineneinsatzzeiten in fir Anwohner weniger sensible Zeitbereiche oder

zusatzliche SchutzmalRnahmen, abstimmen.

Der Baularmverantwortliche stellt auch sicher, dass die Gerate und Maschinen dem

Stand der Technik entsprechen.
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Des Weiteren kann entsprechend der Berechnungen der Prognose der
schalltechnischen Untersuchung (Planunterlage G 14.2, Kap. 5.5) die Schwelle der
»grundrechtlichen Zumutbarkeit“ von tags 70 dB(A) und nachts 60 dB(A), tGber der bei
dauerhaften Immissionen Gesundheitsgefahren entstehen kénnen (allgemein
anerkannte Grenze der ,grundrechtlichen Zumutbarkeit®), in den jeweiligen
Bauphasen nicht eingehalten werden. Auch wenn es sich um keine dauerhaften
Immissionen handelt und das schalltechnische Gutachten ein sogenanntes Worst-
Case-Szenario annimmt und sich die Uberschreitung schwerpunktmaRig auf
bestimmte Bauphasen beschranken, geht die Planfeststellungsbehdrde davon aus,
dass der Baularm fur die betroffenen Anwohner eine erhebliche Beeintrachtigung
darstellen konnte. Aus diesem Grund hat sich die Vorhabentragerin verpflichtet, den
voraussichtlich betroffenen Anwohnern fur die jeweiligen Bauphasen, im Rahmen
welcher die ,Zumutbarkeitsschwelle® Uberschritten wird, Ersatzwohnraum anzubieten,
siehe Ziff. A.4.4.2.8 Dies gilt je nach Bauzustand fur folgende Gebaude (vgl.
Planunterlage G 14.2, Kap. 5.5):

e Giebelbachstrale 1, 2, 3 und 4,

e Am Alpengarten 3, 4 und 6,

e Stromayrweg 9,

e Holdereggenstralle 28, 30, 44, 46 und 48,
e Hasenweidweg 10, 14, 16, 18 und 20,

o Heckenweg 10, 11 und 12,

e Spengelinweg 2

Im Rahmen des von der Vorhabentragerin erstellten Baularmgutachtens werden trotz
der prognostizierten Richtwertliberschreitungen der AVV Baularm nur in begrenztem
Umfang konkrete Malinahmen zum Schutz vor Baularm untersucht. Dies ist insofern
nachzuvollziehen, als die genauen Arbeitsablaufe und —zeiten der in den einzelnen
Bauabschnitten zum Einsatz kommenden Baumaschinen sowie die Umsetzbarkeit
geeigneter Malinahmen zum Schutz vor Baularm erst nach Ausschreibung der
Bauleistungen und deren Vergabe bekannt sind. Erst ab diesem Zeitpunkt sind alle
Randbedingungen bekannt, die im Einzelnen eine Prifung der Umsetzbarkeit ggf.

erforderlicher SchallschutzmalRnahmen sowie deren Dimensionierung (z. B.
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Standorte und geometrische Abmessungen mobiler Abschirmungen) und Ermittlung

ihrer schalltechnischen Wirksamkeit gestatten.

Die festgesetzten detaillierten Baularmprognosen bieten die Mdglichkeit, bereits vor
Beginn einzelner Baumalnahmen konkret zu prifen, durch welche
Schutzmalinahmen eine Konfliktreduzierung erreicht werden kann. Weiterhin bilden
sie die Grundlage fiir ggf. erforderliche Entschadigungen wegen unzumutbarer

baubedingter Larmbeeintrachtigungen.

Die Erstellung detaillierter Baularmprognosen rechtzeitig vor Baubeginn und nach-
folgend jeweils im Abstand von 3 Monaten (Quartalsprognosen) unter Kenntnis der
genauen Bauablaufe sowie der einzusetzenden Maschinen hat sich in der Praxis
bewahrt. Diese wird auch im vorliegenden Fall fir geeignet sowie erforderlich

gehalten.

B.4.10.1.2Baubedingte Erschutterungsimmissionen

Daneben l6st das Bauvorhaben aufgrund von erschitterungsintensiven Arbeiten
(Abbruch-, Verdichtungs- und Verbauarbeiten) und durch den Einsatz von
erschutterungsintensivem Baugerat relevante baubedingte
Erschitterungsimmissionen aus. Je nach Abstand zur umliegenden Bebauung
Uberschreitungen der Anhaltswerte nach DIN 4150-2 (Erschiitterungen im
Bauwesen; Einwirkungen auf Menschen in Gebauden) und DIN 4150-3
(Erschutterungen im Bauwesen; Einwirkungen auf bauliche Anlagen) kénnen
Erschitterungsimmissionen nicht ausgeschlossen werden. Zur Vermeidung
beziehungsweise Minimierung der Beeintrachtigungen durch baubedingte
Erschitterungen wird die Vorhabentragerin verpflichtet, die im Erlduterungsbericht
und in der schall- und erschiutterungstechnischen Untersuchung (planfestgestellte
Unterlage G 1, Kap. 9.1.2 und 9.3.5 sowie Planunterlage G 14.1, Kap. 6.7)
vorgesehenen Schutzmallnahmen umzusetzen. Diese beinhalten unter anderem die
umfassende Informationsweitergabe (ber Baumalnahmen, Dauer, etc. an betroffene
Anwohnende, eine Aufklarung Uber die Unvermeidbarkeit von Erschitterungen
infolge der BaumalRnahme, die Benennung einer Ansprechstelle, an die sich
Betroffene wenden kdnnen, zusatzliche baubetriebliche Mallhahmen zur Minderung
und Begrenzung der Belastigungen (Pausen, Einhaltung der Ruhezeiten, etc.) und
die Weitergabe von Informationen tUber die Erschutterungswirkung auf das Gebaude
sowie der Nachweis der tatsachlich aufgetretenen Erschutterungen durch

Messungen. Daneben wird die Vorhabentragerin verpflichtet, an den in der
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Nebenbestimmung Ziff. A.4.4.3.4 genannten Gebauden eine gebdudetechnische

Beweissicherung durchzufihren.

Unter Bericksichtigung der verfiigten Nebenbestimmungen sind angesichts der
temporaren Dauer der gegenstandlichen BaumalRnahme die baubedingt ausgeldsten
Larm- und Erschitterungsimmissionen fir die Nachbarschaft als zumutbar
einzustufen. Seitens der beteiligten Trager o6ffentlicher Belange wurden keine
grundlegenden Bedenken gegen das Bauvorhaben gedullert. Die Vermeidung von
wesentlichen Beeintrachtigungen von Rechten Dritter und des Schutzguts Mensch
wird sowohl durch die Vorhabenplanung als auch durch die in diesem
Planerganzungsbeschluss verfiigten Nebenbestimmungen unter Ziff. A.4.4

sichergestellt.

B.4.10.2 Betriebsbedingte Larm- und Erschutterungsimmissionen

Bei der geplanten BaumafRnahme handelt es sich um keinen erheblichen baulichen
Eingriff im Sinn der 16. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (Verkehrslarmschutzverordnung — 16. BImSchV), weil
keine wesentlichen Anderungen am Schienenweg vorgenommen werden.
Schalltechnische MalRnahmen fiir den Betrieb der Anlage im Sinn des § 41 Abs. 1
BImSchG sind daher nicht erforderlich.

Die schalltechnischen Auswirkungen durch den geanderten Straflenverkehr kommen
zu dem Ergebnis, dass an keinem schutzbedurftigen Gebaude eine wesentliche
Anderung im Sinne der 16. BImSchV. vorliegt. Die Schallimmissionsberechnungen
aus dem Schienenverkehr und die Beurteilung nach der 16. BImSchV. fuhren zu
ebenfalls dem Ergebnis, dass durch den Riickbau der BU mit Neubau einer SU und
zusatzlicher Betrachtung der Stlitzwande als Reflexionskdrper an keinem
schutzbedurftigen Gebaude eine signifikant nachteilige Auswirkung vorliegt. Es sind
demzufolge keine Schallschutzmalinahmen erforderlich. Berechnungen, bei denen
der Schienenverkehr und der Stral3enverkehr in Summe berlcksichtigt werden,
fuhren zu dem Ergebnis, dass keine erstmaligen Uberschreitungen oder eine weitere
Erhdéhung oberhalb der grundrechtlichen Zumutbarkeitsschwellen von 70 dB(A) am
Tag und/oder 60 dB(A) in der Nacht vorliegen. Eine wesentliche Beeintrachtigung

kann daher ausgeschlossen werden.

B.4.10.3 Stoffliche Immissionen

Die Umsetzung der Baumafinahme kann bauzeitlich Staubimmissionen auslésen. Die

hierzu im verfigenden Teil dieses Planerganzungsbeschlusses aufgenommenen
Seite 180 von 196




Planerganzungsbeschluss gemal § 18 d AEG i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG flr das Vorhaben ,Beseitigung des Bahniibergangs
Hasenweidweg Ost“, Bahn-km 1,147 der Strecke 5420 Lindau Hbf - Reutin, Az. 651pa/006-2020#037, vom 23.07.2026

Nebenbestimmungen unter Ziffern A.4.4.1 und A.4.4.4 stellen sicher, dass schadliche
Umwelteinwirkungen durch stoffliche Immissionen zum Schutz der Anlieger

vermieden werden.

B.4.11 Abfallwirtschaft, Altlasten und Bodenschutz

Das Vorhaben ist mit den Belangen von Abfallwirtschaft, Altlasten und Bodenschutz

vereinbar.

Anlagenbedingt kommt es durch das Bauvorhaben zu Neuversiegelungen. Unter
Berucksichtigung der Vermeidungsmafnahmen 001_V und 002_V, die die
Rekultivierung von Gehdlzen und Grinflachen vorsehen, der anthropogenen
Vorbelastung des Bodengefiiges und der Tatsache, dass die zu beanspruchenden
Bodenflachen vorrangig die des Anlagenbestandes und dessen vorbelasteten
Randstrukturen sind, ist eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzguts Boden
nicht gegeben (vgl. planfestgestellte Unterlage G 1, Kap. 9.2.3 und planfestgestellte
Unterlage G 13.1.1 Kap. 3.3 und 4.2.2). Die dauerhafte Flachenneuversiegelung
wurde im Rahmen der Kompensationsermittlung beriicksichtigt (vgl. planfestgestellte

Unterlage G 1, Kap. 9.2.3). Auf die Ausfuhrungen unter Ziff. B.4.7.2 wird verwiesen.

Die durch die Verwirklichung des Bauvorhabens bedingten Aushubmassen von
insgesamt ca. 4.205 m?® werden entsprechend dem Kreislaufwirtschaftsgesetz
(KrWG) und untergesetzlichen Regelungen verwertet beziehungsweise beseitigt, vgl.
planfestgestellte Unterlage G 1, Kap 10.5. Dabei wird Bodenmaterial selektiv
abgetragen, um eine Vermischung von potenziell belastetem und unbelastetem
Bodenaushub zu vermeiden. Das Material wird auf Bereitstellungsflachen sortenrein
sortiert und so gelagert, dass keine Gefahren davon fir die Umwelt ausgehen. Es

erfolgt eine fachgerechte Deklaration und Entsorgung.

Im Projektgebiet selbst befinden sich keine Hinweise auf Altlastenverdachts- und
Kontaminationsflachen. Das Wasserwirtschaftsamt Kempten hat in seiner
Stellungnahme auf die Altlastenverdachtsflache ,Altstandort am Alpengarten®
hingewiesen, in welche jedoch kein Bodeneingriff stattfindet. Ansonsten hat das
Wasserwirtschaftsamt sein Einverstandnis mit den im Bodenverwertungs- und
Entsorgungskonzept (BoVEK, Planunterlage G 16) erklart, vgl. Ziff. B.4.3.6.
Grundlegende Bedenken gegen die Planung wurden seitens der Fachbehdrden nicht

geaullert.

Seite 181 von 196




Planerganzungsbeschluss gemal § 18 d AEG i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG flr das Vorhaben ,Beseitigung des Bahniibergangs
Hasenweidweg Ost“, Bahn-km 1,147 der Strecke 5420 Lindau Hbf - Reutin, Az. 651pa/006-2020#037, vom 23.07.2026

Im Ubrigen wird die Vermeidung von weitergehenden Beeintrachtigungen durch die
Vorhabenplanung wie auch durch entsprechende Nebenbestimmungen im

verfligenden Teil dieser Entscheidung gewahrleistet, vgl. Ziff. A.4.5.

B.4.12 Land- und Forstwirtschaft
Ein Eingriff in land- und forstwirtschaftliche Flachen findet nicht statt. Durch die
Ausgleichsmalnahmen 011_A ,Waldumbau von Fichtenforst in standortgerechten
Buchenmischwald bei Harbatshofen“ und 012_A ,Herstellung eines artenreichen
Waldrands bei Harbatshofen® erfolgt vielmehr eine Aufwertung des dortigen
Waldgebiets.

B.4.13 Denkmalschutz

Das Vorhaben ist mit den Belangen des Denkmalschutzes vereinbar.

Der Holdereggenpark mit Villa ist gemagR Art. 1 BayDSchG als Baudenkmal
geschutzt, welches durch die baubedingten Rodungen verandert wird. Demnach ist
nach Art. 6 Abs. 1 Nr. 1 BayDSchG grundsatzlich eine Erlaubnis notwendig. Diese
entfallt nach Art. 6 Abs. 5 Satz 1, sobald fir ein Bauvorhaben eine Baugenehmigung
notwendig wird. Durch den vorliegenden Planerganzungsbeschluss wird diese

Entscheidung einkonzentriert (sog. Konzentrationswirkung).

Das Baudenkmal Villa Holdereggen selbst ist durch das gegenstandliche Vorhaben
nicht betroffen, jedoch die Béschung des Parks im Nordwesten, die vom Baudenkmal
mit umfasst ist. Dabei kommt es zu einem Verlust von Gehdlzflachen innerhalb des
denkmalgeschitzten Holdereggenparks, insbesondere durch die Rodung von 13
Baumen, wobei zwei dieser Baume mdglicherweise erhalten werden kdnnen (vgl. Ziff.
B.4.7 und Nebenbestimmung Ziff. A.4.3.1.2). Der Verlust dieser Gehdlzvegetation an
der Nordwest- und Nordbdschung des Holdereggenparks wird jedoch durch
Neupflanzungen an den Bdschungen des neu entstehenden Gehwegs im
Nordwesten des Holdereggenparks kompensiert, wodurch eine komplette visuelle
Entkopplung zwischen Holdereggenpark und der Stral3eniberfuhrung mit Gehweg
erreicht wird. Hierzu wurde ein Pflanzplan erstellt. Vorgesehen sind Pflanzen
entsprechend der Pflanzliste, welche durch das Parkpflegewerk des
Holdereggenparks empfohlen werden (vgl. planfestgestellten Unterlage G 13.1.1,
Kap. 4.2.5 und deren Anhange 2 und 3 sowie planfestgestellte Unterlage G 1, Kap.
9.2.6). Dadurch kann, unter Berucksichtigung des Lichtraumprofils der
Holdereggenstralie und des neuen Gehwegs, die gesamte Bdschung eingegriint

werden. Sichtbeziehungen zwischen Holdereggenpark und der neuen baulichen
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Anlagen kénnen auf ein Mindestmal reduziert werden, was insbesondere durch die
Pflanzung schnell wachsender sowie immergriiner Straucher und Baume
sichergestellt wird. Zudem wird dies durch die AusgleichsmalRnahme 001_A
»Rekultivierung bauzeitlich beanspruchter und entsiegelter Flachen — Geholze*
sichergestellt. Der Pflanzplan wurde mit dem beteiligten Bayerischen Landesamt flr
Denkmalpflege abgestimmt, welches in seiner Riuckaulerung die aus Grinden des
Denkmalschutzes erforderliche Begriinung und Nachbepflanzung am nordwestlichen

Rand der historischen Grilinanlage als angemessen bericksichtigt bezeichnet hat.

Die planfestgestellte Unterlage G 13.6 (Gutachten zur Erhaltungswirdigkeit von
Baumen) gibt Handlungsempfehlungen beztiglich einer Bewertung der
Erhaltungswirdigkeit der Baume im Holdereggenpark, um als Entscheidungshilfe im
Planungsvorgang erhaltenswerte von weniger erhaltenswerten Badumen zu
unterscheiden. Entsprechend den Empfehlungen des Gutachtens wurden die
Vermeidungsmallnahmen 005_VA ,Erhalt und Schutz von Vegetationsstrukturen®
sowie 013_V ,Einzelbaumschutzmalnahme® zum Schutz der Vegetationsstrukturen
in die Planunterlagen aufgenommen (vgl. planfestgestellte Unterlage G 13.1.1
Anhang 1). Diese Malinahmen verpflichten die Vorhabentragerin zu umfangreichen

Baumschutzmalinahmen im denkmalgeschutzten Holdereggenpark.

Durch die genannten Vermeidungs- und Ausgleichsmaf3nahmen, insbesondere die
Wiederbegrinung und Baumschutzmalinahmen fur bestehende Pflanzen kann die
Beeintrachtigung des denkmalgeschutzten Holdereggenparks auf ein Minimum
reduziert werden. Die Fachbehoérde hat bei Umsetzung des Bauvorhabens gemafn
Planunterlagen keine denkmalschutzrechtlichen Bedenken geauliert. Bekannte
Bodendenkmaler beziehungsweise deren Verdachtsflachen werden durch das
Vorhaben nicht in Anspruch genommen. Fir den Fall zufalliger Funde wurde eine

Nebenbestimmung im verfigenden Teil unter Ziff. A.4.7 aufgenommen.

Auf die Ausfuhrungen unter Ziffern B.4.3.8 und B.4.7 zum Naturschutz, die den
Schutz der Baume im denkmalgeschitzten Holdereggenpark umfassen, wird

verwiesen.

B.4.14 Brand- und Katastrophenschutz

Das Vorhaben ist vereinbar mir den Vorgaben des Brand- und Katastrophenschutzes.
Die Unterbauten der Unterfihrung sowie die Stutzwande werden in ausreichendem

Abstand zu den Gleisachsen angeordnet, so dass die vorhandenen Rettungswege in
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einer Breite von mindestens 80 cm bestehen bleiben. Die neue Straleniberflihrung

ist fur den Rettungsverkehr ausgelegt. Weitere MalRgaben sind nicht zu beachten.

B.4.15 Offentliche Ver- und Entsorgungsanlagen
Im gesamten Baubereich sind umfangreiche Leitungsumlegungen, Sicherungen, Um-
bzw. Neuverlegungen oder Riickbauten von Gas- und Wasserversorgungleitungen,
Stromleitungs-/ Steuerkabelpaketen, dem Abwasserkanal sowie
Telekommunikationsleitungen geplant. Auf die Stellungnahme der Vodafone GmbH
und die entsprechenden Ausfuhrungen der Planfeststellungsbehdrde unter Ziff.

B.4.4.11 wird verwiesen.

Die Verlegung der Gas- und Wasserversorgungleitungen sowie Stromleitungs-/
Steuerkabelpakete zwischen BU HoldereggenstraRe und Stichweg sind mit der Stadt
Lindau abgestimmt. Dasselbe gilt fir den Abwasserkanal in der Holdereggenstralle,
der nach Norden verschwenkt und schliefdt auf Hohe der Boschungstreppe
Holdereggenpark unmittelbar stdlich des ehemaligen Bahniberganges
Holdereggenstrale an den in Nord-Sud-Richtung parallel zur Strecke 5421
verlaufenden Abwasserkanal anschlie3t, welcher wiederum zwischen Widerlager und
Larmschutzwand umverlegt und stdlich des Baufeldes wieder an den Bestand

angeschlossen wird.

Durch die Vorhabenplanung und die im verfigenden Teil unter Ziff. A.4.8
aufgenommenen Nebenbestimmungen wird sichergestellt, dass erhebliche
Beeintrachtigungen der offentlichen Ver- und Entsorgungsanlagen vermieden

werden.

B.4.16 StraBen, Wege und Zufahrten

Das gegenstandliche Vorhaben ist mit Anderungen bzw. Anpassungen der im
Bestand vorhandenen Stral’en und Wege und deren Einmindungen innerhalb des
Planungsbereichs verbunden. Die neue Stral3enlberfihrung wird an die bestehende
Holdereggenstral3e und den bestehenden Hasenweidweg im Gleisdreieck in Lage
und Hoéhe angeschlossen. Daneben wird der Stichweg Holdereggenstralle sowohl an
die Planung als auch an den Bestand — insbesondere in der Hohenlage angepasst —
angeschlossen. Dasselbe gilt fur deren Gehwege. Der sudlich verlaufende
Gehwegabschnitt in der Holdereggenstrale entfallt. Der BU Hasenweidweg West
bleibt fur den nicht motorisierten Verkehr bestehen. Der ErschlieBungsweg nach
Siden zu den Kleingarten wird an den Hasenweidweg in Lage und Hohe

angeschlossen. Aufgrund der gednderten Trassenfihrung in Lage und Héhe muss in
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zwei Flurstliicke der Gemarkung Aeschach in der Holdereggenstralie bzw. im
Hasenweidweg voribergehend bzw. dauerhaft eingegriffen werden, um Stlitzmauern
zu errichten. Die Zuwegung zum Garten sowie die Parkmdéglichkeiten bleiben
erhalten. Westlich der Bahnstrecke wird der Heckenweg, die Giebelbachstralle sowie
der Spengelinweg an das neue Rampenbauwerk der Fu3gangeruiberfliihrung

angepasst. Ein Vollausbau ist nicht vorgesehen.

Die Zuwegung zum Baufeld erfolgt tber 6ffentliche Stralen und Wege. Die
Vorhabentragerin wird verpflichtet, die Beantragung von Sperrungen oder
Verengungen der bendtigten Strallen und Wege vorab bei den zustandigen Behoérden
zu gewabhrleisten. Die Baustelleneinrichtungsflachen im Baufeld sind so geplant, dass
der Verkehr nicht behindert wird. Aufgrund der engen Platzverhaltnisse innerhalb des
Gleisdreieckes ist die Andienung der Baustelle in diesem Bereich Uber das

Gegenrichtungsgleis der Strecke 5362 vorgesehen.

Im verfigenden Teil dieses Planergéanzungsbeschlusses sind unter Ziff. A.4.9
vorsorglich Nebenbestimmungen zur Durchfiihrung des Bauvorhabens im 6ffentlichen
StralRenraum aufgenommen worden. Daneben wird auf die Ausfihrung zur
Stellungnahme der Stadt Lindau unter Ziff. B.4.3.1 zu Ziffer 3.1.4 verwiesen.
Bezuglich der Ausgestaltung der neuen StralRenuberfihrung als verkehrsberuhigte
Zone wird auf die Ausfuhrungen der Planfeststellungsbehérde zur Stellungnahme der
Stadt Lindau unter Ziff. B.4.3.1 zu Ziffer 3.2.1 sowie die Nebenbestimmung Ziff.

A.4.9.1 verwiesen.

B.4.17 Kampfmittel

Fir das unmittelbare Baufeld liegen keine Hinweise auf Kampfmittelverdachtsflachen
vor (s. planfestgestellte Unterlage G 1, Kap. 10.4). Jedoch bestehen Verdachtspunkte
im Bereich der BE-Flache auf dem Bahnhofsgeldnde Lindau-Reutin. Hier ist die
Vorhabentragerin verpflichtet, den weiteren Handlungsbedarf vor Baubeginn

abzustimmen, vgl. Nebenbestimmung Ziff. A.4.10.

B.4.18 Sonstige o6ffentliche Belange

Die im Erérterungstermin diskutierte Frage, ob es einer Ersatz-Zuwegung bedarf,
wenn in 10 bis 15 Jahren Sanierungsarbeiten an dem Uberflihrungsbauwerk
notwendig werden sollten, ist nach Auffassung der Planfeststellungsbehdrde nicht
Gegenstand des vorliegenden Verfahrens, sondern dann zu I6sen, wenn der Fall
eintreten sollte. Es ist nicht Aufgabe der Planfeststellung, alle eventuellen zukinftigen

Fallkonstellationen vorsorglich zu behandeln. Entsprechend der Vereinbarung im
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Erorterungstermin wurden hierzu erste Abstimmungen zwischen der Stadt Lindau und
der Vorhabentragerin gefluhrt. Fir den Fall einer Sanierung der Stra3enlberfiihrung
ist gegenwartig geplant, dass die Stadt Lindau ein abgestimmtes und durchdachtes
Sanierungskonzept erarbeitet, um den Verkehrsfluss moglichst ohne zusatzliche
Beeintrachtigungen aufrechtzuerhalten. Eine Sperrung beider Fahrspuren soll dabei
vermieden werden. Sollte dennoch eine vollstandige Sperrung der Briicke erforderlich
sein — beispielsweise im Zuge einer Querfugenerneuerung — besteht nach
gegenwartiger Aussage der Vorhabentragerin die Mdglichkeit, den Verkehr
vorubergehend lUber den Bahniibergang Hasenweidweg West umzuleiten. In diesem
Fall ist es notwendig, den entsprechenden Abschnitt der Strecke 5362 zu sperren.

Zuge in Richtung Lindau-Insel mussen dann in Lindau-Reutin wenden.

Auch wenn die Optionen der Erschlieung des Gleisdreiecks im Sanierungsfall der
StralRenuberfiihrung noch nicht mit Sicherheit geklart sind, verbleibt kein ungeldster
Konflikt, da letztendlich verschiedene Lésungsmadglichkeiten zur Verfigung stehen
bis hin zu einer Einschrankung der Erreichbarkeit des Gleisdreiecks ausschlieRlich fur
den nicht-motorisierten Verkehr liber den BU Hasenweidweg-West und der
Notwendigkeit des Abstellens der PKWs aullerhalb des Gleisdreiecks fur den

begrenzten Zeitraum etwaiger Sanierungsarbeiten.

B.4.19 Inanspruchnahme von Grundeigentum und sonstigen Rechten Dritter

Die Realisierung des Vorhabens und die damit verbundenen notwendigen
Folgemalinahmen erfordert die Inanspruchnahme von Flachen aus Privateigentum
und Eigentum der 6ffentlichen Hand flr das antragsgegenstandliche Bauvorhaben.
Aulerdem ist die voribergehende Inanspruchnahme von Grundsticksflachen
wahrend der Baudurchfuhrung erforderlich. Die fur das Vorhaben erforderliche
Inanspruchnahme von Grundstiicken ist im Grunderwerbsplan (planfestgestellte
Unterlage G 5.1) und dem Grunderwerbsverzeichnis (planfestgestellte Unterlage G 6)

dargestellt.

Sowohl die vorubergehenden als auch die dauerhafte Grundinanspruchnahme wurde
im Rahmen der gegenstandlichen Planung grundlegend auf ein Minimum reduziert.
Da keine Alternativen zur Antragsvariante, die geringere Flacheninanspruchnahmen
mit sich brachten und dennoch den verkehrlichen Anforderungen gerecht werden
wurden, ersichtlich sind, setzt sich das Bauvorhaben gegen die widerstreitenden
Belange der betroffenen Eigentiimer, deren Grundstlicke dauerhaft oder
voribergehend in Anspruch genommen werden, durch. Tatsachen, die auf ein

besonders hohes, Gber den Umstand des Eigentumsentzugs als solches,
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hinausgehendes Gewicht der Belange von Betroffenen hindeuten und im Rahmen der
Abwagung nicht Uberwindbar waren, liegen unter Berlicksichtigung der angeordneten

Nebenbestimmungen nicht vor.

Bei der Abwagung der von dem Vorhaben berithrten Belange im Rahmen einer
hoheitlichen Planungsentscheidung ist das unter den Schutz des Art. 14 Abs. 1
Grundgesetz (GG) fallende Eigentum in hervorgehobener Weise zu betrachten. Jede
Inanspruchnahme von privaten Grundstlicken stellt einen Eingriff flr die betroffenen
Eigentimer dar, doch geniel3t das Interesse, das ein Eigentiimer an der Erhaltung
seiner Eigentumssubstanz hat, keinen absoluten Schutz. Belange der betroffenen
Eigentiimer kdnnen daher bei der Abwagung im konkreten Fall zugunsten anderer
Belange zuruckgestellt werden. Soweit Grundstlcke der 6ffentlichen Hand betroffen
sind, wird der Schutzbereich des Art. 14 GG nicht tangiert, da Art. 14 GG als
Grundrecht nicht das Privateigentum, sondern das Eigentum Privater schitzt.
Grundstlcke im 6ffentlichen Eigentum erfahren aber dennoch einen
einfachgesetzlichen Schutz und sind auf dieser Grundlage ebenfalls in der Abwagung

zu berucksichtigen.

Der Verwirklichung des gegenstandlichen Bauvorhabens und der notwendigen
Folgemalnahme — Auflassung des Bahnibergangs Hasenweidweg Ost und der
damit notwendigen ErschlieBung des Gleisdreiecks durch die Stralkenuberfihrung —
kommt neben der Gewahrleistung eines sicheren Eisenbahnbetriebes im Sinn der
allgemeinen eisenbachrechtlichen Sicherheitspflicht nach § 4 Abs. 1, Abs. 3 AEG die
Sicherheit und Erreichbarkeit des Gleisdreiecks durch eine héhenfreie Anbindung an
das StraRennetz zu. Da fur das Vorhaben gewichtige 6ffentliche Verkehrsinteressen
sprechen, kann auf die Inanspruchnahme von Privatgrundsticken in dem nach dem
festgestellten Plan G 5.1 vorgesehenen Umfang nicht verzichtet werden, ohne den

Planungserfolg zu gefahrden.

Die Planfeststellungsbehdrde ist insgesamt zum Ergebnis gelangt, dass die
Vorhabentragerin alle im Rahmen der substanziellen Planungsziele in Betracht
kommenden Mdglichkeiten ausgeschdpft hat, die einzelnen Grundstlcksbetroffenen
vor einer Flacheninanspruchnahme und sonstigen Nachteilen zu verschonen und
insgesamt die Inanspruchnahme privaten Grundstiickseigentums so gering wie
mdglich halt. Die planerischen Ziele liel3en sich bei einer geringeren Eingriffsintensitat
nicht realisieren. Das gewichtige offentliche Interesse an der Realisierung des
Verkehrsprojekts Uberwiegt das Interesse der privaten Grundsticksbetroffenen an

einem (vollstandigen) Erhalt ihres Eigentums und deren Interesse, dass
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Beeintrachtigungen ihrer Grundstiicke unterbleiben. Die Interessen der privaten
Grundstlickseigentimer haben daher hinter dem Interesse an der Verwirklichung des

Vorhabens im planfestgestellten Umfang zurtickzustehen.

Entsprechend der Planungsziele sind die Eingriffe in das Grundeigentum

verhaltnismafkig und zumutbar.

B.4.19.1 Dauerhafte Grundinanspruchnahme

Die dargelegten Planungsziele und die damit einhergehenden
Planungszwangspunkte erfordern daher gegenlber der Bestandsanlage eine
zusatzliche, dauerhafte Beanspruchung von Privatgrundstiicken in nachfolgendem

Umfang:

o Flurstick Nr. 80, Gemarkung Aeschach, Grundstlcksgrofie 750 m?,

Erwerbsflache ca. 7 m?, entspricht ca. 0,93% der Gesamtflache

Die dauerhafte Inanspruchnahme in Form des Grunderwerbs der Eigentiimer
(Einwender P 19) ist fir die Verwirklichung des StralRenbaus und der dafir
notwendigen Stltzwand erforderlich, um die aus technischer Sicht notwendige
Fahrbahnbreite herzustellen. Die neue Strallentberflihrung knickt an dieser Stelle in
den bestehenden Hasenweidweg im Gleisdreieck ab. Vorzugswirdige Alternativen,
die mit geringeren Flacheninanspruchnahmen beziehungsweise Beeintrachtigungen
einhergehen und dennoch den verkehrlichen Anforderungen gerecht werden wirden,
sind nicht ersichtlich. Soweit von den Einwendern ein Grundstucktausch mit einem
Grundstlick der Vorhabentragerin gefordert wird, sind die Einwender auf das
Entschadigungsverfahren zu verweisen. Im Planfeststellungsverfahren wird lediglich

die Inanspruchnahme als solche festgestellt (s. Ziff. B.4.19.3).
Eine unuberwindbare Rechtsbeeintrachtigung liegt nicht vor.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen im Ziff. B.4.5 verwiesen, u.a. auch auf Ziff.
B.4.5.5.1.

B.4.19.2 Voriibergehende Grundinanspruchnahme

Auflerdem sind zur Verwirklichung des Bauvorhabens nachfolgende im Verhaltnis zu
den jeweiligen Grundstiicksgrofien voribergehende Grundinanspruchnahmen von

Privatgrundstiicken erforderlich:
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e Flurstick Nr. 73/4, Gemarkung Aeschach, Grundstlicksgréfie 881 m?2,
voribergehende Inanspruchnahme von ca. 106 m?, entspricht ca. 12% der

Gesamtflache

e Flurstick Nr. 73/7, Gemarkung Aeschach, Grundstlicksgréfie 410 m?,
voribergehende Inanspruchnahme von ca. 10 m?, entspricht ca. 2,4% der

Gesamtflache

o Flurstick Nr. 80, Gemarkung Aeschach, Grundstlcksgrofie 750 m?,
vorubergehende Inanspruchnahme von ca. 78 m?, entspricht ca. 10,4% der

Gesamtflache

B.4.19.2.1Flurstlick Nr. 73/4, Gemarkung Aeschach

Hinsichtlich der Inanspruchnahme des Flurstiicks 73/4, Gemarkung Aeschach, wurde
von der Einwenderin P 17 die Frage geaulert, ob eine Verschmalerung der Fahrbahn
im Bereich des Anwesens Uberprift wurde, um die bauzeitlichen Eingriffe in das
Privateigentum zu minimieren. Die Vorhabentragerin legte das Ergebnis der Priifung
mit Schreiben vom 28.11.2025 vor und stellte nachvollziehbar dar, weshalb nach
Abwagung aller betroffenen Belange eine Verschmalerung der Stral3e nicht
weiterverfolgt wurde. Gegen die Verschmalerung spricht, dass hierdurch aus Osten
kommende Verkehrsteilnehmer in die Fahrbahnmitte gezwungen werden, was
unweigerlich zu Konflikten bei Gegenverkehr fihren wirde. Der unmittelbar im
Westen anschlielende Kurvenbereich erschwert die Situation noch weiter durch
Einschrankung der Sichtbeziehungen. Die Fahrzeuge des Raumdienstes die von der
Stadt Lindau eingesetzt werden, haben Schilde mit einer Breite von 3,5 m. Bereits bei
einer Straldenbreite von 5,5 m wird hier eine Begegnung nicht unproblematisch. Der
entscheidende Punkt ist jedoch die Einmindung des vom Norden her verlaufenden
Ast der Holdereggenstrale. Dieser ist die redundante Rettungszufahrt fir die
Rettungsfahrzeuge (insbesondere die Feuerwehr und deren Drehleiter) in Richtung
Westen in das Gleisdreieck, wenn eine Zufahrt von Osten aus Richtung Langenweg
kommend (Sperrung, Baustelle 0.3.) nicht mdglich ist. Der Kurvenbereich aus der
Holdereggenstral3e von Norden in Richtung Briicke / Gleisdreieck muss nach den
Erfordernissen der Feuerwehr ausgelegt sein. Aufgrund der raumlichen Verhaltnisse
ist hier ein KurvenaufRenradius von maximal 12 m anzusetzen, was wiederum eine
Fahrbahnbreite von 5 m bedingt. Sollte ein gréferer Kurvenradius nachgewiesen
werden kénnen, verschmalert sich die Fahrbahnbreite entsprechend. Die
Fahrbahnbreite im Kurvenbereich muss zudem in beide Richtungen auf jeweils

mindestens 11 m Lange auf die Mindestbreite von 3,50 m verzogen werden. Ein
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Abricken Richtung Siden von ca. 1 m bis 1,5 m wiirde keinen signifikanten
Unterschied ergeben in der Auswirkung auf den Zaun bzw. die Hecke, die sich an der
Grundstlicksgrenze der Einwenderin befinden. Diese mussen flr die Dauer des
Vorhabens weichen, um die Herstellungsfreiheit schaffen zu kénnen. Um samtliche
Eingriffe in das Flurstlick 73/4, Gemarkung Aeschach, zu vermeiden, miusste die
Stralde so weit nach Siden riicken, dass sie vollstandig im Holdereggenpark zu
Liegen kdme. Diese zusatzlichen Eingriffe stlinden im Widerspruch zu einer zentralen

Planungsvorgabe des Vorhabens.

Dabei ist fur die Abwagung zu bertcksichtigen, dass nur flr den Bauzeitraum der
neuen Strale in das Grundstuck der Einwenderin eingegriffen werden muss und nicht
dauerhaft. Im Anschluss an die BaumafRnahme erfolgt eine gleichwertige

Wiederherstellung des Grundstlicks der Einwenderin.
Eine uniberwindbare Rechtsbeeintrachtigung liegt daher nicht vor.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen unter Ziff. B.4.5 verwiesen, u.a. auch auf Ziff.
B.4.5.5.2.

B.4.19.2.2Flurstlick Nr. 73/7, Gemarkung Aeschach

Die vorubergehende Inanspruchnahme des Flurstiicks Nr. 73/7, Gemarkung
Aeschach, ist fir den StralRenbau notwendig. Einwendungen beztiglich der
voribergehenden Nutzung selbst wurden von der Einwenderin P 8 nicht geaulert.
Die Vorhabentragerin hat zugesichert, dass die Einfahrt zum Grundstick nach
Abschluss der Bauarbeiten barrierefrei erhalten bleibt und die Hofeinfahrt gleichwertig

und gleichartig wieder hergestellt wird.
Eine uniberwindbare Rechtsbeeintrachtigung liegt daher nicht vor.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen unter Ziff. B.4.5 verwiesen, insbesondere auch
auf Ziff. B.4.5.5.3.

B.4.19.2.3Flurstlick Nr. 80, Gemarkung Aeschach

Beim Flurstick Nr. 80, Gemarkung Aeschach, ist neben einer der dauerhaften
Inanspruchnahme (vgl. Kap. B.4.19.1) auch voribergehender Grunderwerb flur den
StraRenbau und die damit verbundene Stitzwand notwendig, wenn auch in
Uberschaubarem Umfang. Die Einwendungsfuhrer kiindigten im Erérterungstermin
an, dass die Rahmenbedingungen im Nachgang im zivilrechtlichen Verfahren geklart
werden mussen. Dies entspricht dem vorgesehenen Verfahren. Im

Planfeststellungsverfahren wird lediglich die Inanspruchnahme als solche festgestellt.
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Eine uniberwindbare Rechtsbeeintrachtigung liegt daher nicht vor.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen unter Ziff. B.4.5 verwiesen, u.a. auch auf Ziff.
B.4.5.5.1.

B.4.19.3 Entschadigung fur unmittelbare Inanspruchnahme von Eigentum

Fur die eintretenden Rechtsverluste haben die Betroffenen einen Anspruch auf
angemessene Entschadigung gegen die Vorhabentragerin gemaf Art. 14 Abs. 3 GG,
§§ 22, 22a AEG in Verbindung mit Art. 8 ff. Bayerisches Gesetz tUber die
entschadigungspflichtige Enteignung (BayEG).

Hinsichtlich des eigentlichen Grunderwerbs mit Kaufverhandlungen zwischen der
Vorhabentragerin und den betroffenen Eigentimern sowie eventueller
Enteignungsverfahren und Festsetzungen von Entschadigungen ist zu beachten,
dass diese Punkte nicht Gegenstand des Planerganzungsverfahrens sind und daher
in diesem Planerganzungsbeschluss nicht geregelt werden. Die Planfeststellung hat
diesbezlglich eine enteignungsrechtliche Vorwirkung (vgl. §§ 21, 22 AEG) fur
etwaige nachfolgende Enteignungsverfahren. Der Planerganzungsbeschluss eréffnet
der Vorhabentragerin damit zwar den Zugriff auf privates Eigentum, er bewirkt aber
fur die Betroffenen noch keinen Rechtsverlust. Die rechtliche Regelung des
Planerganzungsbeschlusses erschopft sich vielmehr darin, den Rechtsentzug
zuzulassen. Das bedeutet, dass der Planerganzungsbeschluss der Vorhabentragerin
damit den Zugriff auf privates Eigentum erdffnet, aber keinen Rechtsverlust fur die
Betroffenen bewirkt. Die Planfeststellungsbehérde geht insgesamt davon aus, dass
die wirtschaftlichen Interessen der in ihrem Eigentum Betroffenen im Rahmen eines
nachfolgenden Entschadigungsverfahrens angemessen berucksichtigt werden, sofern
es zwischen der Vorhabentragerin und den Grundstuckseigentimern zu keiner

Einigung kommen sollte.

B.4.19.4 Wertminderung

Soweit in den Einwendungen geltend gemacht wird, dass die antragsgegenstandliche
Planung insgesamt zu einem Wertverlust der Grundsticke, Wohneigentum und
Wohngebaude fiihren wird bzw. dass bei einer Verauerung finanzielle Einbuf3en

drohen, werden diese zuruckgewiesen.

Der Verkehrswert eines Grundstuicks stellt keinen eigenstandigen Abwagungsposten
dar. Er hangt von vielen Faktoren ab, die im Rahmen der Planung nicht samtlich

berlcksichtigt werden kénnen oder mussen. Fir die Abwagung kommt es demgeman
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nicht auf potentielle Anderungen des Verkehrswerts eines betroffenen Grundstiicks
an, sondern nur auf die - nach ihrem Maf} bewaltigungsbeddirftigen - faktischen
Auswirkungen des Vorhabens (vgl. BVerwG, Beschl. v. 9. Februar 1995, Az. 4 NB
17.94). Der Gesetzgeber muss nicht vorsehen, dass jede durch staatliches Verhalten
ausgeldste Wertminderung ausgeglichen wird (vgl. BVerwG, Urt. v. 24. Mai 1996, Az.
4 A 39.65 und Urt. v. 23. Februar 2005, Az. 4 A 5.04). Wegen der vorliegend bereits
bestehenden Vorbelastung der betroffenen Grundstlicke ist eine durchgreifende

Wertminderung kaum zu erwarten.

Ein rechtlich garantierter Schutz vor Wertminderungen des eigenen Grundstlicks
durch Infrastrukturvorhaben existiert nicht (vgl. BayVGH, Urt. v. 20. Mai 2014, Az. 22
A 12.40062). Das Vorhaben mag fur die Betroffenen als ungunstig empfunden
werden. Ein Vertrauen auf den Fortbestand des Status quo gibt es nicht. In der
Gesamtschau liegen objektiv betrachtet keine vorhabenbedingten Auswirkungen vor,
die zu einer Gebrauchswertminderung der umliegenden Grundstiicke oder
Wohnbebauung fuhren. Etwas anderes wurde nur dann gelten, wenn die
Grundstlckssituation durch die Anderung so nachhaltig verandert wiirde, dass die
bisherige Nutzung nicht weiter ausgeubt werden kann. Durch die vorgelegte Planung

ist dies jedoch nicht ersichtlich.

Zu der geltend gemachten Erschwerung der Vermietbarkeit von Immobilien bzw. der
befurchteten Reduktion von Mietertragen ist anzumerken, dass die bloRe Minderung
der Chancen, eine Immobilie zu einem eintraglichen Mietzins vermieten zu kénnen,
unabhangig von der Annahme eines lagebedingten Attraktivitatsverlusts als reine
Erwerbschance keinen rechtlichen Schutz genief3t und vor diesem Hintergrund keine
abwagungserheblichen oder gar entschadigungspflichtigen Rechtspositionen der
Grundeigentimer begrindet. Die Beeinflussung rein subjektiver Empfindungen
vorhandener und/oder potentieller Mieter eines Objekts durch Anderungen in der
Grundstucksumgebung ist nicht im Rahmen der Planungsentscheidung zu

bericksichtigen.

B.4.20 VV BAU und VV BAU-STE
Im verfigenden Teil ist der Vorhabentragerin aufgegeben, rechtzeitig vor Baubeginn
die nach der VV BAU und der VV BAU-STE erforderlichen Anzeigen einzureichen
und die notwendigen Antrage zu stellen. Es ist sachgerecht, die fachtechnische
Prafung der Ausfuhrungsplanung zum Gegenstand eines gesonderten Verfahrens,
das in den genannten Verwaltungsvorschriften dargestellt ist, zu machen. Im

fachplanungsrechtlichen Verfahren sind die unter Ziffern B.3 und B.4 genannten
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Beziehungen zur Umwelt, zu 6ffentlichen Belangen und privaten Rechten zu prifen.
Gegenstand des bauaufsichtlichen Verfahrens ist dagegen, dass das Vorhaben in

jeder Hinsicht den Regelwerken der Technik entspricht.

B.4.21 Vollzugskontrolle

B.5

Wenn die Vorhabentragerin mit der Realisierung eines planfestgestellten Vorhabens
beginnt, ist sie an die Festsetzungen des Planfeststellungsbeschlusses, hier
Planerganzungsbeschlusses, gebunden. Sie darf hiervon nicht abweichen und ist
nicht berechtigt, nur Teile des festgestellten Vorhabens zu realisieren, es sei denn,

dass der Plan nach § 76 VwVfG entsprechend geandert wurde.

Die Planfeststellungsbehdrde hat die Umsetzung des Planerganzungsbeschlusses in
seiner Gesamtheit zu kontrollieren. Diese Vollzugskontrolle umfasst alle durch den
Planerganzungsbeschluss festgelegten Anlagen und MalRhahmen (Betriebsanlagen,
notwendige Folgemalnahmen, Schutzvorkehrungen, Schutzauflagen, Ausgleichs-

und Ersatzmalnahmen).

Zur Eréffnung der behdrdlichen Vollzugskontrolle des planfestgestellten Vorhabens
hat die Vorhabentragerin neben dem Baubeginn schliel3lich auch die Fertigstellung

des genehmigten Bauvorhabens dem Eisenbahn-Bundesamt schriftlich anzuzeigen.

Die frihzeitig vorzulegende Baubeginnsanzeige dient in diesem Zusammenhang
insbesondere der Moglichkeit zur Aufsicht Uber die Erledigung von
Nebenbestimmungen, die bereits vor Baubeginn zu erfillen sind. Mit der
Fertigstellungsanzeige ist von der Vorhabentragerin zu erklaren, dass sie die mit dem
Planerganzungsbeschluss genehmigten Bauwerke ordnungsgemal errichtet und alle
auferlegten Nebenbestimmungen erfullt hat oder ggf. wann eventuell noch
verbleibende Nebenbestimmungen voraussichtlich erfullt werden nebst Be-grindung

fur deren noch nicht erfolgte Umsetzung.

Diesbezugliche Hinweise sind im Verfiugenden Teil A dieses

Planerganzungsbeschluss unter Ziff. A.4.13 aufgenommen.

Gesamtabwégung

Am antragsgegenstandlichen Vorhaben besteht ein 6ffentliches Interesse. Die
Planfeststellungsbehoérde hat die unterschiedlichen 6ffentlichen und privaten Belange
ermittelt, alle Belange in die Abwagung eingestellt und diese gegeneinander und

untereinander abgewogen. Sie gelangt nach eingehender Prufung zu der
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Uberzeugung, dass die 6ffentlichen, fiir die Verwirklichung des planfestgestellten

Vorhabens sprechenden Belange die entgegenstehenden Belange Gberwiegen.

Das konzernintern abgestimmte Vorhaben dient dabei der Steigerung der Verkehrs-
und Betriebssicherheit der Eisenbahninfrastruktur sowie der barrierefreien
Erschliefung des Gleisdreiecks. Die beteiligten Trager 6ffentlicher Belange haben
sich mit dem geplanten Vorhaben grundsatzlich einverstanden erklart. Soweit
Forderungen erhoben beziehungsweise Hinweise und Empfehlungen gegeben
wurden, bezogen diese sich ausschliel3lich auf die Art und Weise der
Vorhabenrealisierung beziehungsweise die nahere Ausgestaltung der MalRnahme.
Die Einwendungen von privaten Betroffenen haben keine privaten Belange
aufgezeigt, die ein so starkes Gewicht hatten, dass sie den o6ffentlichen Belangen des
Bedarfs fur dieses Vorhaben uberwiegen kdnnen. Insbesondere sind keine Belange
geltend gemacht worden beziehungsweise erkennbar zum Vorschein getreten, die
gegenlber dem Vorhaben als uniberwindbar anzusehen sind. Die
Planfeststellungsbehérde kommt daher zu dem Ergebnis, dass sich keine Tatsachen
erkennen lassen, die eine Versagung des Vorhabens oder umfassende Anderungen
an der Vorhabenplanung selbst erfordert hatten. Der Umfang des Vorhabens ist so
begrenzt, dass die Betroffenheit offentlicher und privater Belange auf ein Mindestmaf
zur Erreichung der mit der Planung verfolgten Ziele reduziert wurde. Im Hinblick auf
Grundinanspruchnahmen hat die Vorhabentragerin alle im Rahmen der
substanziellen Planungsziele in Betracht kommenden Moglichkeiten ausgeschopft,
die einzelnen Grundstlicksbetroffenen vor einer Flacheninanspruchnahme und
sonstigen Nachteilen zu verschonen und insgesamt die Inanspruchnahme privaten
Grundstuckseigentums so gering wie mdglich zu halten. Die planerischen Ziele
lassen sich bei einer geringeren Eingriffsintensitat nicht realisieren. Das gewichtige
offentliche Interesse an der Realisierung der Planung Uberwiegt somit das Interesse
der privaten Grundstucksbetroffenen an einem (vollstandigen) Erhalt ihres Eigentums
und deren Interesse, dass Beeintrachtigungen ihrer Grundstlicke unterbleiben. Durch
die Zusagen der Vorhabentragerin und die Nebenbestimmungen wird sichergestellt,
dass auch den ubrigen beruhrten &ffentlichen und privaten Belange Rechnung
getragen wird. Das Gemeinwohlinteresse zugunsten der Vorhabentragerin iberwiegt
daher die entgegenstehenden privaten und sonst 6ffentlichen Interessen, die

insgesamt nicht erheblich beeintrachtigt werden.
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B.6 Sofortige Vollziehung

Der Planerganzungsbeschluss ist kraft Gesetzes sofort vollziehbar (§ 80 Abs. 2
Satz 1 Nr. 3a VwGO).

B.7 Entscheidung liber Gebiihr und Auslagen

Die Entscheidung uber die Gebuhren und Auslagen beruht auf § 1i. V. m. § 22
Abs. 3 und 4 des Bundesgebihrengesetzes (BGebG) i. V. m. der besonderen
Gebuhrenverordnung des Bundesministeriums fir Verkehr und digitale Infrastruktur
fur individuell zurechenbare 6ffentliche Leistungen des Eisenbahn-Bundesamtes
(Besondere Gebiihrenverordnung Eisenbahn-Bundesamt — EBA BGebV Uber die

Hohe ergehen gesonderte Bescheide.
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C. Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen den vorstehenden Planerganzungsbeschluss kann innerhalb eines Monats
nach Zustellung Klage beim
Bayerischen Verwaltungsgerichtshof -

LudwigstraBe 23
80539 Miinchen

erhoben werden.

Der Klager hat innerhalb einer Frist von zehn Wochen ab Klageerhebung die zur

Begriindung seiner Klage dienenden Tatsachen und Beweismittel anzugeben.

Die Anfechtungsklage gegen den vorstehenden Planergéanzungsbeschluss hat kraft
Gesetzes keine aufschiebende Wirkung. Der Antrag auf Anordnung der
aufschiebenden Wirkung der Anfechtungsklagé gegen den vorstehenden
Planerganzungsbeschluss nach § 80 Absatz 5 Satz 1 der
Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO) kann nur innerhalb eines Monats nach der
Zustellung dieses Planergadnzungsbeschlusses beim

Bayerischen Verwaltungsgerichtshof

Ludwigstrafe 23
80539 Miinchen

gestellt und begrundet werden.

Treten spéter Tatsachen ein, die die Anordnung der aufschiebenden Wirkung
rechtfertigen, so kann der durch den Planerganzungsbeschluss Beschwerte einen
hierauf gestiitzten Antrag nach § 80 Absatz 5 Satz 1 VwGO innerhalb einer Frist von
einem Monat stellen und begriinden. Die Frist beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der

Beschwerte von den Tatsachen Kenntnis erlangt.

Eisenbahn-Bundesamt
AuBenstelle Miinchen
Miinchen, den 23.07.2026
Az. 651pa/006-2020#037
EVH-Nr. 3450928 |

Im Auftrag

Gremm
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